UCHWALA NR XXXI1/207/18
RADY MIEJSKIEJ W CHOCIWLU
z dnia 7 lutego 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Burmistrza Chociwla

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy 2 dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (t.j. Dz.U. z 2017 r., poz. 1875, 2232, z 2018 1. poz. 130) oraz art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj.Dz. U. z
2017 r. poz. 1257) Rada Miejska w Chociwlu, uchwala co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 18 stycznia 2018 r., adwokata
_ dzialajacego jako pelnomocnik Pani ~_ na dzialania
Burmistrza Chociwla, uznaje si¢ skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w
uzasadnieniu do uchwaly.

§ 2. Zobbwiqzujc si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Chociwlu do
poinformowania skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie: R

W dniu 18 stycznia 2018 r. do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Chociwlu
wplyngta skarga od adwokata w Stargardzie, dzialajacego jako
pelnomocnik Pani ~_ na dzialania Burmistrza Chociwla.
Skarga dotyczyla odmowy przez Burmistrza Chociwla wydania zaswiadczenia
dotyczgcego konca okresu wypowiedzenia umowy O pracg Pani .
oraz zachowania Burmistrza w dniu 18.01.2018 r.

Nalezy wyjasnié, ze zgodnie z art. 217 § 2 K.p.a. zaSwiadczenie wydaje sie,

jezeli:
Durzedowego potwierdzenia okre$lonych faktow lub stanu prawnego wymaga przepis
prawa,

2) osoba ubiega si¢ 0 za$wiadczenie ze wzgledu na swdj interes prawny w urzgdowym
potwierdzeniu okreslonych faktéw lub stanu prawnego.

Zgodnie z powyZszym wnioskodawca zobowiazany jest wykazaé we wniosku o
wydanie za$wiadczenia swoj interes prawny albo powolac si¢ na przepis prawa, z
ktorego wynika obowigzek uzyskania za§wiadczenia.

Zaéwiadczenie powinno by¢ wydane bez zbednej zwloki, nie pdzZnie] jednak niz w

terminie siedmiu dni.



Wedtug wyjasnienia kancelarii prawnej . . wniosek o wydanie
zaswiadczenia zlozony przez Pania k do Urzedu Miejskiego w
Chociwlu w dniu 17.01.2018 r. nie zawieral tych informacji i wskazano na koniecznos¢
wezwania wnoszgcego wniosek do usunigcia brakow.

Pan Burmistrz Chociwla, jak wskazal w swoim wyjasnieniu z dnia 25.01.br.,w zwigzku
z uzyskang opinig Kancelarii mial watpliwosci, co do tresci przygotowanego pisma,
bedacego odpowiedzia na wniosek o wydanie zaswiadczenia i polecit wezwac strong do
uzupehienie brakéw formalnych wniosku o wydanie zaswiadczenia.

Bez uzupelnienia brakow wniosek nie mégt zosta¢ formalnie rozpatrzony. Dlatego
pismo nie zostato podpisane i wydane w dniu 18.01.br., po ktére zglosit si¢ p. -

w dniu 23 stycznia br. wystano do Pani ~wezwanie o uzupehienie
brakéw formalnych wniosku.
Ponadto skarga zlozona zostala w imieniu Pani . na

zachowanie Burmistrza Chociwla, jednak nie wskazano w niej na czym polegalo
niewlasciwe zachowanie Burmistrza w dniu 18.01.2018 r. wobec Pani

Zgodnie z art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegodlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich
pracownika, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze przewlekle
lub biurokratyczne zalatwianie sprawy.

Po przeanalizowaniu treSci wniesionej skargi oraz zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem
skarzacego w trakcie dyskusji na sesji Rady Miejskiej oraz stanowiskiem Burmistrza,
stwierdzono, ze nie wystgpita zadna z okolicznoéci pozwalajgcych uznaé skarge za
zasadng.

Skarge uznaje si¢ za bezzasadng.

Jednoczeénie poucza si¢ skarzacego o tresci postanowien art. 239 § 1 k.p.a., z
ktorego wynika, ze: ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzagcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci- organ wiasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach

sprawy.”
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