OSR.6220.5.23.2020.JC Chociwel, 31.03.2022roku

DECYZJA
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art.104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 1. poz. 735 z pézn.zm.) oraz art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt. 2, art. 75 ust.1 pkt.4, art.80 ust.1
1 2, art. 82 oraz art.85 ust.2 pkt.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2021 r. poz.2373 z pézn.zm.), zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 54
lit.a rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsigwzied
mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz.U. z 2019r. poz.1839),
po rozpatrzeniu wniosku: EE Brod Sp. z o.0., ul.Wislana 8/7, 00-317 Warszawa, w imieniu
i z upowaznienia ktérego wystgpil Rafal Odrobinski o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia:

budowa farmy fotowoltaicznej Bréd na nieruchomosci obejmujacej dzialke oznaczona

w ewidencji gruntow nr 322/4 (przed podzialem dzialka nr 322) obreb Broéd, gmina

Chociwel,
uwzgledniajac uzgodnienie: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, opinie
Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Szczecinie, opini¢ Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stargardzie oraz tre$¢ raportu o oddzialywaniu
przedsigwziecia na Srodowisko opracowanego przez DOBRA ENERGIA Rafat Odrobinski,
ul.Grzybowska 39/1519 — pazdziernik 2020 rok wraz z uzupetieniami,

okreslam
na rzecz: EE Brdd Sp. z 0.0., ul. Wislana 8/7, 00-317 Warszawa
warunki realizacji przedsiewzigcia:
dla przedsiewzigcia:
budowa farmy fotowoltaicznej Bréd na nieruchomosci obejmujacej dzialke oznaczona
w ewidencji gruntéw nr 322/4 (przed podzialem dz. nr 322) obreb Brod, gmina Chociwel,

1.1.RODZAJ I MIEJSCE REALIZACIJI PRZEDSIEWZIECIA:

Zgodnie z przedlozonymi dokumentami, planowane przedsiewziecie polega na budowie
elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 80 MW wraz z infrastruktura towarzyszaca, w tym montazu
paneli fotowoltaicznych, konstrukcji wsporczych, kontenerowych stacji transformatorowych (do
13 szt.), linii kablowych elektroenergetycznych wraz z kablami sterowania i telekomunikacyjnymi
oraz niezbednych urzadzen -elektroenergetycznych. Planowane przedsiewzigcie zostanie
zlokalizowane w granicy dziatki nr 322/4 w obrebie Bréd, gmina Chociwel. Calkowita
powierzchnia dzialki inwestycyjnej wynosi 113,08 ha, z czego obszar przeznaczony pod realizacje
inwestycji wynosi do 75 ha.

Planowane zamierzenie zgodnie z zalozonym wariantem alternatywnym uznanym jednoczesnie za
najkorzystniejszy dla srodowiska obejmuje nastgpujgce zatozenia:

1) wykluczenie z zabudowy potudniowej czgsci dziatki inwestycyjnej oddzielonej kompleksem
lakowym,

2) odsunigcie zabudowy elementami instalacji fotowoltaicznej na odlegtos¢ 100 m od kompleksu
lesnego stanowiagcego dziatke ewidencyjng nr 20/2 i terenu lgkowego wzdluz strumieni
stanowigcych doplyw Kanalu Bréd,

3) uzytkowanie pozostawionych bez zabudowy paséw o szerokosci 100 m od $ciany kompleksu
lesnego i gk wzdluz strumieni stanowiacych doptyw Kanatu Brod jako tgki kosne.



2. ISTOTNE WARUNKI KORZYSTANIA ZE SRODOWISKA W FAZIE REALIZACII
I EKSPLOATACJI LUB UZYTKOWANIA PRZEDSIEWZIECIA, ZE SZCZEGOLNYM
UWZGLEDNIENIEM KONIECZNOSCI OCHRONY CENNYCH WARTOSCI PRZYRODNIC
ZYCHZASOBOW NATURALNYCH 1 ZABYTKOW ORAZ OGRANICZENIA
UCIAZLIWOSCI DLA TERENOW SASIEDNICH:

1) na terenie prowadzonej inwestycji powinny by¢ dostepne substancje do ewentualnego
neutralizowania wyciekéw z maszyn i urzadzen,

2) podtoze zaplecza budowy nalezy zabezpieczy¢ przed ewentualnym wyciekiem substancji
ropopochodnych z urzadzen i maszyn, a w miejsca przeznaczone do skladowania substancji
podatnych na przenikanie do gleby nalezy potozy¢ materiaty izolacyjne,

3) w przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy zastosowaé sorbent lub ptyn do
neutralizacji cieczy ropopochodnych, a =zniszczony material przekaza¢ do
unieszkodliwiania,

4) inwestycje w fazie budowy, jak i realizacji nalezy prowadzi¢ w sposéb wykluczajacy
pogorszenie stanu wod, przy zastosowaniu Srokéw (procedur 1 technologii)
zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ i likwidujacych ewentualne zanieczyszczenia
powstate w trakcie jej realizacji,

5) prace budowlane prowadzi¢ z wykorzystaniem maszyn, urzadzen oraz pojazdéw wylgcznie
sprawnych technicznie, odpowiadajacych Polskim Normom,

6) stosowa¢ mozliwie najmniej ucigzliwg akustycznie technologie prowadzenia prac
budowlanych, m.in. poprzez wylaczanie silnikow i urzadzen niepracujgcych w danej
chwili oraz minimalizowanie czasu pracy silnikow na najwyzszych obrotach,

7) tymczasowe zaplecze budowy, miejsca magazynowania materiatdw budowlanych, sprzetu
i czasowego magazynowania wytworzonych odpadow zlokalizowaé w pélnocnej czesci
dzialki inwestycyjnej, w oddaleniu od terendéw cennych przyrodniczo, na utwardzonej np.
plytami betonowymi, szczelnej nawierzchni, '

8) wszelkie prace ziemne wykonywaé ze szczegdlng ostroznoscia, w sposéb zapewniajgcy
ochrone gruntu przed zanieczyszczeniem, w szczegolnosci substancjami ropopochodnymi,

9) w granicy terenu inwestycyjnego zapewni¢ dostepnos¢ sorbentdow do neutralizowania
substancji ropopochodnych. W przypadku awaryjnego wycieku substancji ropopochodnych
lub innych materiatow eksploatacyjnych do gruntu, przystgpic
do natychmiastowego zneutralizowania wycieku z uzyciem sorbentu, jego zebrania
i przekazania odpadu odpowiednim podmiotom (posiadajagcym stosowne uregulowania w
zakresie gospodarowania odpadami) do unieszkodliwienia.

10) zapobiega¢ powstawaniu odpadow lub ogranicza¢ ilo§¢ wytwarzanych odpadow,
zapobiega¢ ich negatywnemu oddzialywaniu poprzez selektywne magazynowanie
w wyznaczonych, oznakowanych miejscach i specjalnych pojemnikach oraz zapewnié
odzysk lub unieszkodliwienie odpadéw przez podmioty posiadajace stosowne
uregulowania w zakresie gospodarowania odpadami,

11) wszystkie obiekty kubaturowe (budynki zaplecza, obudowy transformatoréw, itp.
realizowa¢ w kolorach neutralnych, najlepiej w odcieniach brazu, szarosci czy zieleni,

12) prowadzi¢ biezaca kontrole i nadzoér nad realizowanymi pracami budowlanymi,

13) w celu zminimalizowania oddziatywania inwestycji na srodowisko przyrodnicze nalezy:

a) powola¢ nadzdér przyrodniczy, skladajacy sie¢ z zespotu specjalistow posiadajacych
doswiadczenie i1 wiedz¢ z zakresu ornitologii i herpetologii, ktory na etapie realizacji
i eksploatacji inwestycji be¢dzie weryfikowal rzeczywiste zagrozenia dla fauny;
wskazywal 1 podejmowal odpowiednie dziatania wykluczajace negatywny wplyw na
srodowisko przyrodnicze i sprawowal odpowiedni nadzér nad realizowanymi pracami
i skutecznoscia zastosowanych rozwigzan. Do zadan powotanego nadzoru
przyrodniczego nalezy m.in.:



— maksymalnie na 7 dni przed rozpoczgciem prac budowlanych przeprowadzenie
kontroli pod katem wystepowania osobnikow chronionych gatunkéw w granicy
terenu inwestycyjnego,

— okreslanie potrzeby podejmowania dodatkowych dzialan zabezpieczajacych i/lub
minimalizujagcych w zaleznosci od stwierdzonych uwarunkowan lokalnych oraz
miejsc lokalizacji czatowni,

—~ prowadzenie kontroli prac przygotowawczych (lokalizowania zaplecza budowy,
budowy drég tymczasowych i dojazdowych) i prac budowlanych oraz ocena
skuteczno$ci zastosowanych zabezpieczen,

— prowadzenie biezacej kontroli wykopow 1 miejsc stanowigcych potencjalne putapki
antropogeniczne dla zwierzat, a w przypadku stwierdzenia uwigzionych zwierzat,

— podejmowanie z zachowaniem szczegllnej ostroznosci dzialan majgcych na celu
przeniesienie zwierzat w bezpieczne miejsce, poza zakres oddziatywania inwestycji
w odpowiednie dla gatunku siedliska (na chwytanie, przetrzymywanie, transport
1 przemieszczanie z miejsc regularmmego przebywania w inne miejsca chronionych
gatunkoéw zwierzat nalezy uzyska¢ zezwolenie whasciwego miejscowo regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska zgodnie z ustawa o ochronie przyrody),

— prowadzenie kontroli realizacji warunkéw  narzuconych tresciag  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej dla przedsigwziecia oraz decyzji
stanowigcych odstepstwa od zakazow obowigzujagcych w stosunku do prawnie
chronionych gatunkow fauny i flory.

b) prace budowlano-montazowe nalezy realizowa¢ w okresie od 15 wrze$nia do 1 kwietnia
i prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, aby do minimum ograniczy¢ ploszenie
ptakéw,

¢) dla siedlisk i gatunkéw fauny podlegajacej ochronie gatunkowej (uwzgledniajac gatunki
i siedliska stwierdzone w ramach dokonanej inwentaryzacji), wobec ktérych bedzie
konieczne naruszenie zakazéw okreslonych w obowiazujacych przepisach, uzyskaé
stosowne zezwolenia na realizacj¢ tych czynnosci, a prace budowlane realizowaé
w oparciu o warunki okreslone w tych decyzjach,

d) utrzyma¢ ekstensywne uzytkowanie Igkarskie pasa o szerokosci 100 m od kompleksu
lesnego stanowigcego dziatke ewidencyjng nr 20/2 i terenu tgkowego wzdhuiz strumieni
stanowigcych doptyw Kanatu Brod. Koszenie prowadzié¢ pod koniec maja,

e) obsia¢ gatunkami niskich traw przy udziale gatunkéw roslin miododajnych
powierzchnie,

f) pod panelami, celem utworzenia miejsc Zzerowania i bytowania dla ptakéw, drobnych
ssakow oraz bezkr¢gowcow. Nalezy réwniez prowadzi¢ ekstensywne ich uzytkowanie
poprzez regularne wykaszanie (najlepiej rgczne), poza okresem lggowym ptakéw, przy
czym pierwszy pokos powinien si¢ odby¢ po 15 lipca, co znacznie zwigkszy szanse na
pomyslne wyprowadzanie ewentualnych legdw gniazdujacych ptakéw. Dopuszcza si¢
koszenie w okresie wczesniejszym jedynie pod warunkiem nadzoru ornitologa.
Koszenie nalezy prowadzi¢ od wewngtrznej do zewngtrznej czesci terenu farmy,

g) do upraw roslinnosci miedzy powierzchniami instalacji nie stosowa¢ chemicznych
srodkéw ochrony roslin (pestycydow i herbicydow) i nawozdow sztucznych,

h) do konserwacji powierzchni moduléw fotowoltaicznych nie uzywaé srodkow
chemicznych,

1) czyszczenie paneli fotowoltaicznych wykonywaé¢ w technologii bezwodnej lub przy
uzyciu czystej wody lub wody demineralizowane;.

3. WYMAGANIA DOTYCZACE OCHRONY SRODOWISKA KONIECZNE DO
UWZGLEDNIENIA W DOKUMENTACJI WYMAGANE] DO WYDANIA DECYZII,
O KTORYCH MOWA W ART. 72 UST.l, W SZCZEGOLNOSCI W PROJEKCIE
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BUDOWLANYM, W PRZYPADKU DECYZJI, O KTORYCH MOWA W ART.72 UST.1 PKT

1,10,14,18, 23,26 i 27 USTAWY 0OS:

1) nalezy uwzgledni¢ warunki zawarte w punkcie 1 niniejszej decyzji,

2) ograniczy¢ zabudowe do terenow okreslonych na rys.l, str.6 aneksu do raportu
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (uzupehienie z dnia 19 listopada 2021 r.),

3) prefabrykowane kontenerowe stacje transformatorowe wyposazy¢é w transformatory suche
zywiczne lub olejowe, ktére nalezy zainstalowa¢ w kontenerze, zabezpieczajgcym srodowisko
gruntowo-wodne przed ewentualnym wyciekiem. W przypadku uzycia transformatoréw
olejowych nalezy wyposazy¢ je w szczelng mise olejowa mogaca w przypadku wycieku,
pomiescié calg objetosé oleju.

4) stosowane moduly wyposazyé w powierzchnie antyrefleksyjng, co zwiekszy absorpcje energii
promieniowania stonecznego i zapobiegnie niepozadanemu efektowi odbicia $wiatta od ich
powierzchni,

5) wszelkie okablowanie i przewody elektryczne odprowadzajgce wyprodukowang energie
prowadzi¢ pod ziemig,

6) w przypadku budowy napowietrznych przylaczy energetycznych, poprzeczniki, izolatory i inne
elementy linii energetycznych konstruowaé¢ w taki sposob, aby ptaki nie mialy mozliwosci
usadowienia si¢ w poblizu przewodéw pod napigciem. Stosowaé ostony do izolatoréw lub
izolacje linii energetycznych za pomocg izolatoréw rurowych.

7) przytaczenia instalacji fotowoltaicznych do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego
projektowa¢ poza terenami wymagajacymi wycinki drzew i krzewéw, w tym poza obszarami
lesnymi, poza obszarami wodno-blotnymi i ciekami, jak rowniez poza obszarami stanowigcymi
siedliska chronionych gatunkéw fauny i flory.

8) zastosowac ogrodzenie terenu zapewniajgce migracj¢ drobnych gatunkéw fauny w granice
terenu farmy fotowoltaicznej (co najmniej 20 cm wolnej przestrzeni od poziomu gruntu). Dolna
krawedz powinna posiada¢ pelen splot siatki z zamknigtymi oczkami, co wykluczy mozliwos¢
kaleczenia zwierzat.

9) zamontowa¢ w granicy calego obszaru dziesi¢¢ czatowni (kilkumetrowych tyczek
zakonczonych pozioma poprzeczka) dla ptakow drapieznych. Czatownie umiesci¢ na granicy
ogrodzenia, wzdtuz stref buforowych, miedzy najcenniejszymi ekosystemami zerowiskowymi
ptakow drapieznych.

10) nie stosowal stalego oswietlenia calego terenu farmy fotowoltaicznej. W przypadku
koniecznosci stosowania oswietlenia, stosowa¢ zrodla $wiatta o mozliwie najnizszej emisji
barw niebieskich i promieniowania UV, o zalecanej temperaturze barwowej < 3000 K,
ogranicza¢ rozpraszanie S$wiatla poprzez koncentracje strumieni $wietlnych i wilasciwe
ustawienie katow emisji §wiatla, dostosowanie odpowiedniej wysokosci latarfi, odpowiednich
opraw 1 kloszy oraz dostosowanie os$wietlenia do naturalnych warunkow $wietlnych
panujacych w danym okresie kalendarzowym,

11) drogi wewnetrzne wykona¢ o nawierzchni przepuszczalnej, z kruszywa lamanego, bez
stosowania nasypow oraz kraweznikow.

4. WYMOGI W ZAKRESIE PRZECIWDZIAL ANIA SKUTKOM AWARII PRZEMYSLOWYCH,
W  ODNIESIENIU DO PRZEDSIEWZIEC ZALICZANYCH DO ZAKLADOW
STWARZAJACYCH  ZAGROZENIE WYSTAPIENIA POWAZNYCH AWARII
W ROZUMIENIU USTAWY Z DNIA 27 KWIETNIA 2001 R. — PRAWO OCHRONY
SRODOWISKA:

W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego maszyny budowlane przed rozpoczeciem prac

beda poddawane kontroli stanu technicznego, park maszynowy zostanie usytuowany na terenie

utwardzonym, a do tankowania sprzgtu wykorzystane zostang maty absorbujace, zapobiegajace
ewentualnym przeciekom substancji szkodliwych do gruntu. W przypadku zastosowania
transformatora olejowego, stacja transformatorowo-rozdzielcza bgdzie wyposazona w szczelng

4



mis¢ olejowa, uniemozliwiajacg przedostanie sie oleju lub cieczy izolacyjnej do gruntu w trakcie
awarii. Obiekt bedzie samoobstugowy, podczas funkcjonowania farmy nie bedg powstaly odpady,
ani $cieki sanitarne.

Przedsigwzigcie nie zalicza si¢ do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystepowania powaznych
awarii.

. WYMOGI W ZAKRESIE OGRANICZANIA TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO W  ODNIESIENIU DO PRZEDSIEWZIEC, DLA KTORYCH
PRZEPROWADZONO  POSTEPOWANIE W  SPRAWIE TRANSGRANICZNEGO
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO: Planowane przedsiewziecie ze wzgledu na swdj
charakter, oddzialywanie i lokalizacje w duzej odleglosci od granic panstwa nie wymaga
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania.

. GOTOWOSC INSTALACJI DO WYCHWYTYWANIA DWUTLENKU WEGLA
W PRZYPADKU INSTALACIJI DO SPALANIA PALIW W CELU WYTWARZANIA ENERGII
ELEKTRYCZNEJ, O ELEKTRYCZNEJ MOCY ZNAMIONOWEJ NIE MNIEJSZEJ NIZ 300
MW: Przedsiewzigcie nie zalicza si¢ do instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania energii
elektrycznej, o elektrycznej mocy znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

. OBOWIAZEK WYKONANIA KOMPENSACIJI PRZYRODNICZEZJ:

W zwigzku z zamierzonymi pracami nie nastgpi koniecznos¢ wycinki drzew i krzewéw. Nie ma
potrzeby podjecia dzialan kompensujacych wynikajacych z oddzialywania projektowanego
przedsiewzigcia na Srodowisko i krajobraz.

. ZAPOBIEGANIA, OGRANICZANIA ORAZ MONITOROWANIA ODDZIALYWANIA
PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO:

1) prowadzi¢ ciagla kontrole pracy poszczegélnych urzadzen i maszyn wykorzystywanych na
etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia. W przypadku stwierdzenia uszkodzen lub wad
urzadzen prowadzi¢ biezgce usuwanie usterek,

2) prowadzi¢ monitoring przyrodniczy obejmujacy:

a) monitoring inwestycyjny - prowadzony w trakcie realizacji inwestycji i zakonczony wraz
z rozpoczeciem uzytkowania farmy fotowoltaiczne;,
b) monitoring poinwestycyjny - prowadzony po zakonczeniu realizacji przedsigwzi¢cia przez
okres co najmniej 5 lat po oddaniu inwestycji do eksploatac;ji.
monitoringiem nalezy objaé caly teren farmy fotowoltaicznej i jej sgsiedztwo. Celem
monitoringu jest ocena wplywu inwestycji na gatunki stanowigce przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, ocena zachodzacych zmian réznorodnosci
biologicznej oraz integralno$ci obszarow Natura 2000, ocena skutecznosci
zaprojektowanych dzialan minimalizujacych oddzialywanie inwestycji oraz gromadzenie
informacji o stanie §rodowiska.
¢) metodyka monitoringu powinna uwzgledniac:
— zastosowanie przez obserwatora aktualnych wytycznych dla prowadzenia kontroli
terenowych (metodyka GIOS), w szczegélnosci wybierajac odpowiednie transekty
i punkty obserwacyjne (zapewniajace pelne pole widzenia terenu podlegajacego
inwentaryzacji oraz jego bezposredniego sgsiedztwa, umozliwiajgce wskazanie sposobu
wykorzystania terenu przez poszczegélne gatunki ornitofauny) oraz stosujac dostepne
metody dokumentowania uzyskiwanych danych (szczegolowy opis, dokumentacja
fotograficzna, naniesienie uzyskanych danych na mape topograficzng), majacych na celu
okreslenie rzeczywistego sposobu wykorzystania terenu przez faune,
— w monitoringu inwestycyjnym - prowadzenie wizji terenowych przed przystgpieniem do
prac budowlanych oraz kontrolnie w okresie realizacji inwestycji, przy czym ilos¢ wizyt
terenowych powinna zosta¢ dostosowana do aktualnie panujgcych warunkow



9.

pogodowych, etapu prowadzonych prac budowlanych oraz mozliwosci realizacji

wszystkich zapisow obowigzkéw nadzoru przyrodniczego,

— w monitoringu poinwestycyjnym - prowadzenie wizji terenowych w drugim, czwartym

i pigtym roku po oddaniu inwestycji do eksploatacji, w okresie aktywnosci fauny

(w szczegblnosci w okresie legowym i okresie migracyjnym ptakow) przy czym wizje

terenowe powinny obejmowaé co najmniej trzy kontrole w ciggu miesigca i byé

prowadzone w miesigcach tj. styczen, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien,
pazdziernik, listopad. W miesigcach maj-czerwiec badania nalezy poszerzy¢ rowniez

o kontrole nocne majace na celu identyfikacje derkaczy.

— wyniki i wnioski z monitoringu inwestycyjnego z oceng nadzoru przyrodniczego

1 przedstawionymi dzialaniami prowadzonymi przez nadzér przyrodniczy oraz

poinwestycyjnego nalezy przedstawia¢ Burmistrzowi Chociwla i Regionalnemu

Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie odpowiednio:

- w ciggu tygodnia od przeprowadzonej przed rozpoczeciem prac budowlanych kontroli
pod katem wystgpowania osobnikéw chronionych gatunkéw w granicy terenu
inwestycyjnego -uwzgledniajacego wyniki inwentaryzacji oraz okreslone przez nadzor
srodki minimalizujgce negatywny wplyw inwestycji na srodowisko,

- w ciggu miesigca od ukonczenia petnego roku monitoringu.

Organ na podstawie dostarczonych wynikoéw monitoringu moze podjg¢ odpowiednie
decyzje, np. o zastosowaniu innych dzialan minimalizujgcych lub ochronnych, w tym
zmianie zakresu monitoringu.
OBSZAR OGRANICZONEGO UZYTKOWANIA:
Z analizy przeprowadzonej w raporcie wynika, Zze nie wystgpia ponadnormatywne oddzialywania
poza granicami terenu, do ktérego prowadzacy instalacje ma tytul prawny. Nie stwierdzam
konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

10. STANOWISKO W SPRAWIE KONIECZNOSCI PRZEPROWADZENIA OCENY ODDZIA-

11.

12.

LYWANIA PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO ORAZ POSTEPOWANIA W SPRAWIE
TRANSGRANICZNEGO ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO W RAMACH
POSTEPOWANIA W SPRAWIE WYDANIA DECYZJI, O KTORYCH MOWA W ART.
72UST 1 PKT 1 PKT 1,10,14, 18, 23, 26 i 27 USTAWY 0OOS DLA PRZEDMOTOWEJ
INWESTYCIJI:

Nie stwierdzono transgranicznego oddzialywania inwestycji na $rodowisko. Nie nakladam

obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko w ramach postepowania

w sprawie wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust.1 pkt 1,10,14, 18, 23, 26 i 27 ustawy

o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowej inwestycji.

OBOWIAZEK PRZEDSTAWIENIA ANALIZY POREALIZACYJNEIJ:

Nie nakltadam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach

postepowania w sprawie wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust.1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26

127 ustawy oo$ dla przedmiotowej inwestycji.

WSKAZANIE WARIANTU DOPUSZCZONEGO DO REALIZACII

Dla przedmiotowego przedsigwzigcia, jako wariant realizacyjny uzgodniony zostal wskazany

w raporcie racjonalny wariant alternatywny uznany jednoczes$nie za najKorzystniejszy dla

srodowiska obejmujacy:

1) wykluczenie z zabudowy potudniowej czgsci dziatki inwestycyjnej oddzielonej kompleksem

lakowym,

2) odsunigcie zabudowy elementami instalacji fotowoltaicznej na odleglo$é 100 m od kompleksu
lesnego stanowigcego dzialke ewidencyjng nr 20/2 i terenu lgkowego wzdluz strumieni
stanowigcych doplyw Kanatlu Bréd,

3) uzytkowanie pozostawionych bez zabudowy paséw o szerokosci 100 m od $ciany kompleksu



13.

14.

lesnego i 1gk wzdluz strumieni stanowigcych doptyw Kanatu Bréd jako taki kosne.
ODDZIALYWANIE NA OBSZAR NATURA 2000:
W przedlozonym raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko przeanalizowano
wplyw planowanej inwestycji na $rodowisko, w szczegdlnosci w zakresie oddzialywania na
elementy przyrodnicze, w tym na formy ochrony przyrody i krajobraz. Na podstawie
przedstawionych materialow stwierdzono, iz nie wystapi znaczaco negatywne oddzialywanie na
Srodowisko na etapie realizacji i eksploatacji planowanej inwestyciji.
Planowane przedsiewzigcie znajduje si¢ w obszarze specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Inska
PLB320008. Bezposrednie sgsiedztwo stanowi takze granica otuliny Inskiego Parku
Krajobrazowego, a granica Parku znajduje si¢ w odleglosci 1,08km.
W ramach przeprowadzonej oceny oddzialywania inwestycji na przedmiotowy obszar Natura
2000, analizowano zar6wno wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej, jak
i posiadane materialy podstawowe do planu zadan ochronnych. Zgodnie z materiatami
podstawowymi do obowiazujacego planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Inska
PLB320008 najblizsze stanowiska gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru
zlokalizowane sg odpowiednio w odlegtosci ok. 140 m i 160 m od granicy terenu inwestycyjnego
i sg to stanowiska orlika krzykliwego i zurawia. Kolejne siedliska przedmiotéw ochrony obszaru
zlokalizowane sa w dalszych odleglosciach i zwigzane sg glownie z terenami lgkowymi
i kompleksami lesnymi. W odleglosci ok. 785 m zlokalizowana jest strefa ochrony ostoi, miejsc
rozrodu i regularnego przebywania kani rudej. Wickszo$¢ powierzchni dzialki inwestycyjnej
stanowig grunty orne. W obrebie analizowanego przedsiewzigcia potwierdzono wystepowanie
gatunkow stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, do
ktérych nalezg zuraw, orlik krzykliwy, kania ruda, blotniak stawowy, czapla siwa, derkacz.
W przedmiotowym postepowaniu przeanalizowano oddzialywanie projektowanej inwestycji
wzgledem powyzszych gatunkdw, a co za tym idzie ww. obszaru Natura 2000, w tym zapisow
obowigzujacych dla niego aktow prawnych. Analizujgc zakres inwestycji nalezy stwierdzié,
iz przedsigwzig¢cie nie wpisuje si¢ wprost we wskazywane zagrozenia, niemniej jednak wsrod
wymienionych zagrozen wymienia si¢ utrate zerowisk gatunku.
W celu zapewnienia zaréwno buforu miedzy prawdopodobnym miejscem legowym (w tym
wykluczeniem presji antropogenicznej wynikajacej z przeksztalcenia terenu w bliskiej odleglosci
od gniazda) i jednoczes$nie utworzeniem dogodnej strefy ekotonowej, pozostawiona zostanie 100
metrowa odleglos¢ miedzy projektowang zabudowsa, a kompleksem lesnym zlokalizowanym w
granicy dziatki inwestycyjnej nr 20/2 i obszarem lgkowym sasiadujacym ze zlewnig ciekow
stanowigcych doptyw do Kanalu Brod. Pomimo mnigjszego znaczenia zerowiskowego gruntow
ornych, po realizacji inwestycji zostanie zapewniona ich dostepnos¢ w granicy istniejgcego rewiru
ptakéw chronionych. Powyzsze pozwala stwierdzié, iz zajecie analizowanego terenu nie
spowoduje istotnego wplywu na utrzymanie stabilnej bazy zerowej gatunkow ptakéw chronionych
(np. orlik krzykliwy, kania ruda, czapla siwa, derkacz), a co za tym idzie nie bedzie wywierac
znaczaco negatywnego wplywu na wlasciwy stan ich ochrony. Analizowana inwestycja nie
koliduje z okreslonymi celami dzialan ochronnych, ktérymi jest utrzymanie liczebnosci populacji,
na co najmniej obecnym poziomie, poprawa ocen parametrow ,.stan populacji”, ,,stan siedliska”
i ,perspektywy ochrony” (z Ul na FV) poprzez utrzymanie siedlisk legowych, zerowiskowych
(ekstensywnie uzytkowanych tak i pastwisk) oraz utrzymanie droznosci tras migracji.
USTALENIE  ZGODNOSCI LOKALIZACJI INWESTYCJI Z  USTALENIAMI
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO: Dla terenu na
ktorym ma by¢ realizowane przedsigwziecie nie obowigzujg zapisy miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.



UZASADNIENIE

W dniu 24 lipca 2020 roku, wptynat wniosek EE BROD Sp. z 0.0. (KRS: 0000846093), ul.Lostowicka

29, 80-121 Gdansk - aktualny adres ul.Wislana 8/7, 00-317 Warszawa w imieniu i z upowaznienia

ktérego wystgpit Rafal Odrobinski o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsigwzigcia: budowa farmy fotowoltaicznej Bréod na nieruchomos$ci obejmujgcej dziatke
oznaczong w ewidencji gruntéw nr 322/4 (przed podzialem dz. nr 322) obr¢b Brod, gmina Chociwel.

Whiosek zawierat nastepujace zataczniki:

— karte informacyjng przedsiewzigcia opracowang przez DOBRA ENERGIA Rafal Odrobifiski —
lipiec 2020 roku wraz z zapisem w formie elektronicznej,

— mape wraz 2z zaznaczonym przewidywanym obszarem oddzialywania planowanego
przedsiewzigcia,

— mape ewidencyjna,

— pelmomocnictwo,

— dowdd uiszczenia optat skarbowych.

Planowane przedsigwziecie przewidziane jest do realizacji na obszarze gminy Chociwel w obrebie

ewidencyjnym Broéd. Inwestycja polega na budowie farmy fotowoltaicznej. Calkowita powierzchnia

terenu objetego wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsiewzigcia przekracza powierzchni¢ 0,5 ha. Teren inwestycyjny znajduje sie w granicach obszaru

Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, ktory wyznaczono w celu zachowania populacji dziko

wystgpujacych gatunkéw ptakéw wymienionych w Dyrektywie Ptasiej oraz siedlisk warunkujgcych

ich bytowanie.

Po przeanalizowaniu przedlozonej dokumentacji tutejszy organ stwierdzil, iz ze wzgledu na charakter

przedsigwzigcia, planowane przedsigwzigcie zaliczane jest do mogacych potencjalnie znaczgco

oddziatywa¢ na srodowisko,:

— §3 ust.1 pkt 54 lit.a - ,, zabudowa przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub
magazynowa, wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 0,5
ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust.1 pkt 1-5, 8 i 0
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody lub otulinach form ochrony przyrody,
o ktorych mowa w art. 6 ust.1 pkt 1-3 tej ustawy”’- rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko
(Dz.U. z 2019r. poz.1839).

W mys$l art. 71 ust.2 pkt 2 ustawy o0o$ dla planowanych przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie
oddziatywa¢ na srodowisko, przed uzyskaniem decyzji lub zgloszenia okreslonych w art. 72 ust. 1 lub
la ustawy oo§ wymagane jest uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz zgodnie
z art.59 ust.l pkt 2 — przeprowadzenia oceny oddzialtywania na srodowisko, jezeli obowigzek
przeprowadzenia oceny zostat stwierdzony na podstawie art.63 ust.1 ustawy 00s.
W swietle art. 75 ust.l pkt 4 wymienionej ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko organem wilasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest
burmistrz, na ktérego obszarze wlasciwosci przedsigwziecie jest realizowane, w tym przypadku jest to
Burmistrz Gminy Chociwel.
Zgodnie z zapisami art.80 ust.2 wymienionej ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko,
wlasciwy organ wydaje decyzjge o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci
lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli
plan ten zostal uchwalony. Organ ustalil, ze planowane przedsiewzigcie zlokalizowane jest na terenie
dla ktérego nie obowiazuja zapisy planu zagospodarowania przestrzennego.

W prowadzonym post¢powaniu liczba stron postepowania przekracza 10.

Organ po stwierdzeniu kompletnosci wniosku i ustaleniu, ze nie zawiera on bledéw formalnych

wszczal postgpowanie administracyjne w przedmiotowej sprawie. Strony postepowania zawiadomione
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zostaly poprzez obwieszczenie znak: OSR.6220.5.3.1.2020.JC z dnia 20 sierpnia 2020 roku

zamieszczone w okresie 14 dni na stronie internetowej BIP, na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego

w Chociwlu o:

— mozliwo$ci zapoznania si¢ z trescig wniosku i karty informacyjnej przedsiewziecia oraz zlozenia
uwag i wnioskow,

— skierowaniu wniosku wraz z karta informacyjng przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Stargardzie celem wydania opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko,

— przedtuzeniu terminu zalatwienia sprawy do dnia 19 listopada 2020 roku.

Whioskodawca zawiadomiony zostal pismem znak: OSR.6220.5.3.2020.JC z dnia 20 sierpnia 2020

roku o wszczetym postepowaniu administracyjnym, wystapieniu o opinie do wlasciwych organow oraz

o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do dnia 19 listopada 2020 roku.

Dzialajgc zgodnie z art. 64 ustawy oo§ pismem z dnia 20 sierpnia 2020 roku znak:

OSR.6220.5.4.2020.JC Burmistrz Chociwla wystapit o opini¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Szczecinie, Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie Panstwowego Gospodarstwa

Wodnego - Wody Polskie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Stargardzie, co do

koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej

potrzeby, co do zakresu raportu o oddziatywaniu na §rodowisko analizowanego przedsiewziecia.

W dniu 01 wrzesnia 2020 roku wplyngta opinia Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stargardzie

Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (pismo znak:SZ.ZZS.4360.170.2020.MM z dnia

28 sierpnia 2020 roku), ze dla przedmiotowego przedsigwziecia nie istnieje koniecznosé

przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, jednoczesnie okreslajaca

nastepujace warunki realizacji przedsiewzigcia chronigce srodowisko wodno-gruntowe:

1) na terenie prowadzone] inwestycji powinny byé dostepne substancje do ewentualnego
neutralizowania wyciekOw z maszyn i urzgdzen,

2) podtoze zaplecza budowy nalezy zabezpieczy¢é przed ewentualnym wyciekiem substancji
ropopochodnych z urzadzen i maszyn, a w miejsca przeznaczone do sktadowania substancji
podatnych na przenikanie do gleby nalezy polozy¢ materialy izolacyjne,

3) w przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy zastosowaé sorbent lub ptyn do
neutralizacji cieczy ropopochodnych, a zanieczyszczony material przekaza¢ do
unieszkodliwiania,

4) inwestycje w fazie budowy, jak realizacji nalezy prowadzi¢c w sposéb wykluczajgcy
pogorszenie stanu wdd, przy zastosowaniu srodkow (procedur i technologii) zapobiegajgcych
rozprzestrzenianiu si¢ i likwidujacych zanieczyszczenia w trakcie jej realizacji.

Wymienione warunki ujete zostaty w orzeczeniu niniej szej decyzji.

W dniu 07 wrzesnia 2020 roku wplynela opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Szczecinie (pismo znak: WONS-08.4220.293.2020.AW z dnia 04 wrzesnia 2020 roku), w ktorej

stwierdzono konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko okreSlajac iz

w przygotowywanym zgodnie z art.66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu

informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz

o ocenach oddzialywania na Srodowisko raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko

szczegblowej analizie nalezy poddac nastepujgce zagadnienia:

1) zalgczy¢ wyniki inwentaryzacji przyrodniczej przedstawiajacej aktualny sposéb wykorzystania
analizowanego terenu i jego sasiedztwa przez Faung¢ (miejsca legowe i rozrodcze, zerowiska,
miejsca bytowania i odpoczynku) i pokrycia szatg roslinna.

Inwentaryzacja powinna zosta¢ wykonana:

a) przez doswiadczonego specjaliste — przyrodnika, posiadajacego w szczegdlnosci szeroka wiedze

florystyczng, ornitologiczna;



b) z zastosowaniem przez obserwatora aktualnych wytycznych dla prowadzenia kontroli
terenowych, w szczegolnosci wybierajac odpowiednie punkty obserwacyjne (zapewniajgce pelne
pole widzenia terenu podlegajacego inwentaryzacji oraz jego bezposredniego sgsiedztwa,
umozliwiajace wskazanie sposobu wykorzystania terenu przez poszczegdlne gatunki fauny) oraz
stosujac  dostgpne metody dokumentowania uzyskiwanych danych (szczegdtowy opis,
dokumentacja fotograficzna, naniesienie uzyskanych danych na mape topograficzng), majacych
na celu okreSlenie rzeczywistego sposobu wykorzystania terenu przez faune i pokrycia szatg
ro$linna;

c) w pelnym okresie wegetacyjnym oraz okresie aktywnosci fauny ( w szczegdlnosci ptakéw), przy
czym ilo$¢ wizyt terenowych powinna zosta¢ dostosowana do aktualnie panujgcych warunkéw
pogodowych i wynosi¢ co najmniej trzy w ciggu jednego miesigca, przy czym inwentaryzacja
powinna by¢é prowadzona w miesigcach kwiecien, maj, czerwic, lipiec.

2) przedstawi¢ (w oparciu o wyniki aktualnej inwentaryzacji przyrodniczej) analize oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze. Przeanalizowaé negatywny wplyw przedsiewziecia
wynikajacy m.in. z zajgcia mozaiki terenow rolnych, wzrostu penetracji terenu przez czlowieka,
wystepujacych emisji. Wskaza¢é niezbedne do zastosowania na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwzigcia dzialania minimalizujgce negatywny wplyw przedsiewziecia na $rodowisko
przyrodnicze,

3) przeprowadzi¢ i przedstawi¢ analize w zakresie oddzialywania planowanej inwestycji na krajobraz,
wskazujac zmiany jakie zajda w istniejagcym krajobrazie rolniczym pod wplywem realizacji
inwestycji (uwzgledniajagc oddzialywanie skumulowane z istniejacymi i projektowanymi
inwestycjami, w tym innymi farmami fotowoltaicznymi) oraz wskazujgc rozwigzania ograniczajace
negatywny wplyw na zmiany istniejacego krajobrazu,

4) przedstawi¢ w oparciu o wyniki aktualnej inwentaryzacji przyrodniczej) rzetelng analize
oddzialywania przedsigwzigcia na obszary Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008. Oddziatywanie
nalezy przedstawi¢ w odniesieniu do wplywu przedsigwzigcia na poszczegélne gatunki stanowigce
przedmioty ochrony tego krajobrazu oraz analizujgc zidentyfikowane zagrozenia, cele i dzialania
ochronne okreslone na podstawie zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008. W analizie nalezy odnie$¢ sie do wplywu
skumulowanego z innymi farmami zlokalizowanymi w granicy obszaru Natura 20000stoja Ifska
PLB320008. Wskaza¢ nalezy niezb¢dne do zastosowania na etapie realizacji i eksploatacji
przedsiewzigcia dzialania minimalizujagce negatywny wplyw przedsiewziecia na przedmioty
ochrony ww. obszaré6w Natura 2000.

5) przedstawi¢ wariant najkorzystniejszy dla srodowiska, uwzgledniajgc w nim dotychczasowy sposob
uzytkowania terenu i wplyw na krajobraz, ograniczenia i zagrozenia wynikajace z faktu lokalizacji
inwestycji w granicach i w sgsiedztwie form ochrony przyrody, obecnosci miejsc dogodnych do
bytowania fauny.

W dniu 08 wrzesnia 2020 roku wplynela opinia Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego

w Stargardzie (pismo znak:PSSE-4734.2020, ZNS-7040.1.56.2020 z dnia 07 wrzesnia 2020 roku),

w ktorej dla przedmiotowego przedsigwzigcia stwierdzono potrzebe przeprowadzenia oceny

oddzialywania na srodowisko okreslajgc nastepujacy zakres raportu:

1) opis planowanego przedsiewzigcia, a w szczegolnosci:

a) charakterystyke calego przedsiewzigcia i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy
i eksploatacji lub uzytkowania,

b) glowne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych,

c) przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajace z funkcjonowania planowanego
przedsigwziecia,

2) opis elementéw przyrodniczych srodowiska objgtych zakresem przewidywanego oddziatywania
planowanego przedsigwziecia na srodowisko, w tym elementéw srodowiska objetych ochrong na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody;
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3) opis przewidywanych skutkéw dla srodowiska w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia;

4) opis analizowanych wariantéw, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu alternatywnego,
b) racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska
- wraz z uzasadnieniem ich wyboru;

5) okreslenie przewidywanego oddzialywania analizowanych wariantow na $rodowisko, w tym
réwniez w przypadku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, a takze mozliwego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko;

6) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego oddzialywania na
srodowisko, w szczegblnosci:

a) ludzi, wodg i powietrze,

b) powierzchni¢ ziemi i klimat,

¢) dobra materialne,

d) wzajemne oddzialywanie migdzy elementami, o ktérych mowa w lit.a-c;

7) opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidywanych
znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewzigcia na srodowisko, obejmujacy bezposrednie,
posrednie, wtorne, skumulowane, krotko-, $rednio- i dlugoterminowe, stale i chwilowe
oddzialywania na srodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsiewziecia,
b) wykorzystywania zasobow srodowiska,
c) emisji;

8) opis przewidywanych dzialan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje¢
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko;

9) poréwnanie proponowanej technologii z technologia spetniajgca wymagania, o ktérych mowa w art.
143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. —Prawo ochrony $rodowiska;

10) wskazanie, czy dla planowanego przedsigwziecia jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania, o ktérym mowa w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska, oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie przeznaczenia
terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektéw budowlanych i sposobéw korzystania
z nich;

11) przedstawienie zagadnien w formie graficzne;j;

12) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajacej przedmiotowi
i szczegodlowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajacej kompleksowe
przedstawienie przeprowadzonych analiz oddziatlywania przedsiewzigcia na srodowisko;

13) analiz¢ mozliwych konfliktow spolecznych zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem,;

14) przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania planowanego przedsiewzigcia na etapie
jego budowy 1 eksploatacji lub uzytkowania;

15) wskazanie trudnosci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspolczesnej wiedzy, jakie
napotkano, opracowujgc raport;

16) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, w odniesieniu do
kazdego elementu raportu;

17) nazwisko osoby lub 0s6b sporzadzajacych raport;

18) zrédla informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu;

19) jezeli dla planowanego przedsigwziecia jest konieczne ustanowienie obszaru ograniczonego
uzytkowania, do raportu powinna by¢ zataczona poswiadczona przez wlasciwy organ kopia mapy
ewidencyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic obszaru, na ktéorym konieczne jest utworzenie
obszaru ograniczonego uzytkowania;

20) raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko powinien uwzglednia¢ oddzialywanie
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przedsigwzigcia na etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz likwidacji.

Po szczegotowej analizie ztozonego wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
na podstawie danych o przedsiewzieciu zawartych w karcie informacyjnej oraz uwzgledniajgc 1acznie
uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewzigcia do przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowisko okreslone w art. 63 ustawy o0o$, a takze w oparciu o opinie ww.
organdw, majagc na uwadze usytuowanie, charakter i skale oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko oraz fakt, Ze jest ono zlokalizowane w obszarze Natura 2000, ktéry wyznaczono w celu
zachowania populacji dziko wystepujacych gatunkéw ptakow wymienionych w Dyrektywie Ptasiej
oraz siedlisk warunkujgcych ich bytowanie, organ poddal analizie szczegélowe uwarunkowania
zwigzane z kwalifikowaniem przedsigwzigcia.

Z uwagi na charakter oraz lokalizacje przedmiotowej inwestycji, ewentualny wplyw planowanej

inwestycji na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz ewentualne skumulowane

oddzialywanie planowanego przedsiewziecia z istniejgcymi i  projektowanymi w obszarze
oddzialywania przedsiewzi¢¢ na terenie gminy Chociwel, organ postanowieniem z dnia 18 wrzes$nia

2020 roku —znak: OSR.6220.5.5.2020.JC nalozy! na inwestora obowigzek sporzadzenia raportu

oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko. Organ w calosci uwzglednit warunki opinii

w postanowieniu nakladajacym obowigzek sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na

srodowisko.

O wydanym postanowieniu oraz mozliwosci zapoznania si¢ z jego trescia i zlozenia zazalenia strony

postepowania zawiadomione zostaly poprzez obwieszcezenie znak: OSR.6220.5.6.2020.JC z dnia

18 wrzesnia 2020 roku zamieszczone w okresie 14 dni na stronie internetowej BIP, na tablicy

ogloszen Urzedu Miejskiego w Chociwlu.

Nie wplynelo zazalenie na przedmiotowe postanowienie. Organ postanowieniem z dnia

06 pazdziernika 2020 roku znak: OSR.6220.5.7.2020.JC zawiesit postepowanie w sprawie wydania

decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedtozenia przez Wnioskodawce raportu

o0 oddzialywaniu przedsigwziecia na srodowisko.

Strony postgpowania, o wydanym postanowieniu zawieszajgcym postgpowanie w sprawie wydania

przedmiotowej decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zawiadomione zostaly  poprzez

obwieszczenie znak: OSR.6220.5.8.2020.JC z dnia 06 pazdziernika 2020 roku zamieszczone

w okresie 14 dni na stronie internetowej BIP, na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Chociwlu.

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2020 roku (data wplywu do Urzedu 21 pazdziernika 2020 roku)

Whioskodawca przedlozy! przedmiotowy raport oddziatywania na srodowisko, wobec czego zaistniaty

przestanki o odwieszeniu postgpowania i w dniu 26 pazdziernika 2020 roku wydano postanowienie

o podjecie postepowania administracyjnego w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

zawiadamiajagc o tym fakcie strony postepowania obwieszczeniem znak: OSR.6220.5.14.2020.JC

z dnia 26 pazdziernika 2020 roku zamieszczonym na okres 14 dni na stronie internetowej BIP, na

tablicy ogloszen Urzgdu Migjskiego w Chociwlu.

Postgpowanie, na podstawie zapiséw art. 79 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu

informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz

o ocenach oddzialywania na §rodowisko wymagalo zapewnienia udziatu spoleczefistwa. W zwigzku z

powyzszym poprzez zawiadomienia obwieszczeniem z dnia 26 pazdziernika 2020 roku

zamieszczonym w terminie od dnia 26 pazdziernika 2020 roku do dnia 29 listopada 2020 roku, na
stronie internetowej BIP, na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Chociwlu zawiadomiono

spoleczenstwo o:

— przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach prowadzonego
postegpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia,

— zamieszczeniu wniosku oraz raportu w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach
zawierajacych informacje o §rodowisku i jego ochronie,

— skierowaniu wniosku wraz z raportem do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
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w Szczecinie celem wydania uzgodnienia oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Stargardzie celem wydania opinii,

— terminie, miejscu i mozliwos$ci zapoznania si¢ z aktami sprawy wraz z raportem o oddzialywaniu na
srodowisko aneksem oraz uzyskania wyjasnien, ztozenia na pismie uwag i wnioskéw dotyczacych
stanowiska w sprawie,

— organie wlasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow,

— nie prowadzeniu postgpowania o transgranicznym oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2020 roku wystapiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Szczecinie o uzgodnienie warunkow realizacji planowanego przedsiewzigcia. Po

zapoznaniu si¢ z trescig przedlozonego raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko

stwierdzono, iz przedlozony dokument wymaga uzupeknienia. Inwestor uzupetnit przedmiotowy raport

aneksami nr 1, 2 1 3, m.in. o:

— Inwentaryzacj¢ przyrodniczej opracowanej wedlug wytycznych ustalonych przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie i ocene oddzialywania przedsigwziecia na obszar
Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, analize wariantowsg zmierzajgcg do wytypowania wariantu
najkorzystniejszego dla srodowiska oraz oceny wplywu przedsiewziecia na krajobraz,

— wyniki inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej w miesigcach kwiecief i maj, majacej na
celu glownie identyfikacje gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000
Ostoja Inska PLB320008, a w szczegdlnosci rewiru wykorzystywanego przez orlika krzykliwego,
okreslenie rzeczywistego wplywu planowanej inwestycji na poszczegélne gatunki stanowigce
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, zaréwno wzgledem
obowigzujacych przepiséw, jak i biologii gatunkéw oraz o przedstawienie dziatan majacych na celu
zapobieganie 1 ograniczanie negatywnego wplywu na obszar Natura 2000 Ostoja Ifiska PLB320008.

— przedstawienie szerokosci pas6w tworzacych ekoton na skraju lasu i w otoczeniu ciekéw oraz
przedstawienia rozwigzan zapewniajacych dojazd do potudniowej cz¢sci farmy,

— przedstawienie metodyki prowadzenia badan wykorzystanej przy uzupelnieniu inwentaryzacji
przyrodniczej, wyjasnienia czy w trakcie wizji terenowych potwierdzono wystepowanie w granicy
kompleksu lesnego sasiadujacego z terenem inwestycyjnym miejsca legowego orlika krzykliwego,
przedstawienia merytorycznych dowodoéw (publikacje naukowe, wyniki badan monitoringowych)
$wiadczacych o faktycznym braku negatywnego wplywu na ten gatunek zabudowy fotowoltaicznej
powstajacej w sasiedztwie miejsc legowych i obszaréw wykorzystywanych zerowiskowo przez ten
gatunek.

— przedstawienie analizy wariantu polegajacego na niepodejmowaniu przedsi¢wziecia oraz analizy
wariantu alternatywnego polegajacego na wykluczeniu z realizacji instalacji fotowoltaicznej czesci
poludniowej terenu inwestycyjnego oddzielonej kompleksem lakowym oraz odsunieciu zabudowy
na odleglo$¢ 100 m od kompleksu lesnego stanowigcego dziatke ewidencyjng nr 20/2 i terenu
takowego wzdhuz strumieni stanowigcych doptyw Kanatu Brod,

— informacj¢ czy wskazany wariant realizacyjny moze by¢ traktowany przez inwestora jako
racjonalny wariant alternatywny inwestycji przewidziany do realizacji,

— deklaracj¢ dot. racjonalnego wariantu inwestycyjnego i jednoczesnie najkorzystniejszego dla
srodowiska,

— okreslenie faktycznego i ostatecznego zakresu projektowanej inwestycji, z uwzglednieniem
parametrow technicznych instalacji oraz wskazaniem calkowitej powierzchni przewidzianej do
zabudowy

Po zapoznaniu si¢ z caloscig materialu dowodowego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Szczecinie postanowieniem (pismo znak: WONS-08$.4221.50.2020.AW.5 z dnia 11 lutego 2022

roku uzgodnit realizacj¢ wyzej wymienionego przedsiewziecia i okreslit nast¢pujgce warunki:

I. Uzgodnieniu podlega przedstawiony w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzi¢cia na

Srodowisko racjonalny wariant alternatywny uznany jednocze$nie za najkorzystniejszy dla

srodowiska obejmujacy nast¢pujace zalozenia:
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1) wykluczenie z zabudowy potudniowej czesci dziatki inwestycyjnej oddzielonej kompleksem

lakowym,

2) odsunigcie zabudowy elementami instalacji fotowoltaicznej na odlegltosé¢ 100 m od kompleksu

lesnego stanowigcego dziatke ewidencyjng nr 20/2 i terenu igkowego wzdtuz strumieni
stanowigcych doplyw Kanatu Bréd,

3) uzytkowanie pozostawionych bez zabudowy paséw o szerokosci 100 m od $ciany kompleksu

lesnego i tak wzdhluz strumieni stanowiacych doptyw Kanatu Bréd jako taki kosne.

II. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsi¢gwziecia nalezy podja¢ nastepujace dzialania:

1)
2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)

9

prace budowlane prowadzi¢ z wykorzystaniem maszyn, urzgdzen oraz pojazdéw wylgcznie
sprawnych technicznie, odpowiadajacych Polskim Normom,

stosowa¢ mozliwie najmniej uciazliwg akustycznie technologie prowadzenia prac budowlanych,
m.in. poprzez wylaczanie silnikéw 1 urzadzen niepracujacych w danej chwili oraz
minimalizowanie czasu pracy silnikdw na najwyzszych obrotach,

tymczasowe zaplecze budowy, miejsca magazynowania materialdbw budowlanych, sprzetu
1 czasowego magazynowania wytworzonych odpadow zlokalizowaé¢ w poinocnej czesci dziatki
inwestycyjnej, w oddaleniu od terenéw cennych przyrodniczo, na utwardzonej np. plytami
betonowymi, szczelnej nawierzchni,

wszelkie prace ziemne wykonywaé ze szczegdlng ostrozno$cia, w sposdb zapewniajgcy ochrone
gruntu przed zanieczyszczeniem, w szczegolnosci substancjami ropopochodnymi,

W granicy terenu inwestycyjnego zapewnié dostepnos¢ sorbentéw do neutralizowania

substancji ropopochodnych. W przypadku awaryjnego wycieku substancji ropopochodnych lub
innych materialéw eksploatacyjnych do gruntu, przystapi¢ do natychmiastowego zneutralizowania
wycieku z uzyciem sorbentu, jego zebrania i przekazania odpadu odpowiednim podmiotom
(posiadajagcym  stosowne uregulowania w zakresie gospodarowania odpadami) do
unieszkodliwienia,

zapobiega¢ powstawaniu odpadow lub ogranicza¢ ilo§¢ wytwarzanych odpadéw, zapobiegaé ich
negatywnemu oddzialywaniu poprzez selektywne magazynowanie w wyznaczonych,
oznakowanych miejscach i specjalnych pojemnikach oraz zapewnié¢ odzysk lub unieszkodliwienie
odpadéw przez podmioty posiadajgce stosowne uregulowania w zakresie gospodarowania
odpadami,

wszystkie obiekty kubaturowe (budynki zaplecza, obudowy transformatoréw, itp.) realizowaé
w kolorach neutralnych, najlepiej w odcieniach brazu, szarosci czy zieleni,

10) prowadzi¢ biezaca kontrole i nadzo6r nad realizowanymi pracami budowlanymi,
11) w celu zminimalizowania oddzialywania inwestycji na §rodowisko przyrodnicze nalezy:

a) powola¢ nadzér przyrodniczy, skladajacy si¢ z zespolu specjalistow posiadajacych
doswiadczenie i wiedze z zakresu ornitologii i herpetologii, ktéry na etapie realizacji
i eksploatacji inwestycji bedzie weryfikowal rzeczywiste zagrozenia dla fauny; wskazywat
i podejmowal odpowiednie dzialania wykluczajace negatywny wplyw na srodowisko
przyrodnicze 1 sprawowal odpowiedni nadzér nad realizowanymi pracami i skutecznoscig
zastosowanych rozwigzan. Do zadan powotanego nadzoru przyrodniczego nalezy m.in.:

maksymalnie na 7 dni przed rozpoczgciem prac budowlanych przeprowadzenie kontroli pod

katem wystepowania osobnikoéw chronionych gatunkéw w granicy terenu inwestycyjnego,

— okreslanie potrzeby podejmowania dodatkowych dzialah zabezpieczajacych i/lub
minimalizujgcych w zaleznosci od stwierdzonych uwarunkowan lokalnych oraz miejsc
lokalizacji czatowni,

— prowadzenie kontroli prac przygotowawczych (lokalizowania zaplecza budowy, budowy
drég tymczasowych i dojazdowych) i prac budowlanych oraz ocena skutecznosci
zastosowanych zabezpieczen,

— prowadzenie biezacej kontroli wykopoéw i miejsc stanowigcych potencjalne putapki
antropogeniczne dla zwierzat, a w przypadku stwierdzenia uwie¢zionych zwierzat,
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— podejmowanie z zachowaniem szczegélnej ostroznosci dzialan majacych na celu
przeniesienie zwierzat w bezpieczne miejsce, poza zakres oddzialywania inwestycji
w odpowiednie dla gatunku siedliska (na chwytanie, przetrzymywanie, transport
1 przemieszczanie z miejsc regularnego przebywania w inne miejsca chronionych gatunkow
zwierzat nalezy uzyska¢ zezwolenie wlasciwego miejscowo regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska zgodnie z ustawg o ochronie przyrody),

— prowadzenie kontroli realizacji warunkéw narzuconych trescia decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wydanej dla przedsigwzigcia oraz decyzji stanowigcych odstepstwa od
zakazOw obowigzujacych w stosunku do prawnie chronionych gatunkéw fauny i flory.

b) prace budowlano-montazowe nalezy realizowa¢ w okresie od 15 wrzesnia do 1 kwietnia
1 prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, aby do minimum ograniczy¢ ploszenie ptakow,

c) dla siedlisk 1 gatunkéw fauny podlegajacej ochronie gatunkowej (uwzgledniajac gatunki
i siedliska stwierdzone w ramach dokonanej inwentaryzacji), wobec ktoérych bedzie konieczne
naruszenie zakazéw okreslonych w obowigzujacych przepisach, uzyska¢ stosowne zezwolenia
na realizacj¢ tych czynnosci, a prace budowlane realizowaé w oparciu o warunki okreslone w
tych decyzjach,

d) utrzymaé ekstensywne uzytkowanie takarskie pasa o szerokosci 100 m od kompleksu lesnego
stanowigcego dzialke ewidencyjna nr 20/2 i terenu takowego wzdtuz strumieni stanowiacych
doptyw Kanatu Bréd. Koszenie prowadzi¢ pod koniec maja.

€) obsia¢ gatunkami niskich traw przy udziale gatunkéw ro$lin miododajnych powierzchnie pod
panelami, celem utworzenia miejsc zerowania i bytowania dla ptakéw, drobnych ssakéw oraz
bezkregowcow. Nalezy rowniez prowadzi¢ ekstensywne ich uzytkowanie poprzez regularne
wykaszanie (najlepiej rgczne), poza okresem legowym ptakow, przy czym pierwszy pokos
powinien si¢ odby¢ po 15 lipca, co znacznie zwiekszy szanse na pomyslne wyprowadzanie
ewentualnych legéw gniazdujacych ptakow. Dopuszcza si¢ koszenie w okresie wczesniejszym
jedynie pod warunkiem nadzoru ornitologa. Koszenie nalezy prowadzi¢ od wewnetrznej do
zewnetrznej czesci terenu farmy.

f) do upraw roslinnosci miedzy powierzchniami instalacji nie stosowa¢ chemicznych srodkéw
ochrony roslin (pestycyddw i herbicydéw) i nawozow sztucznych.

12) Do konserwacji powierzchni modutéw fotowoltaicznych nie uzywaé srodkéw chemicznych.

Czyszczenie paneli fotowoltaicznych wykonywaé w technologii bezwodnej lub przy uzyciu
czystej wody lub wody demineralizowane;.

II1I. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14,
18, 23, 26 i 27 ustawy oo§ nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony
srodowiska:

1)
2)

3)

4

5)

6)

uwzgledni¢ uwarunkowania okreslone w pkt I,

ograniczy¢ zabudowe do terenéw okreslonych na rys. 1, str. 6 aneksu do raportu o oddziatywaniu

przedsigwzigcia na srodowisko (uzupetnienie z dnia 19 listopada 2021 r.).

prefabrykowane kontenerowe stacje transformatorowe wyposazy¢ w transformatory suche
zywiczne lub olejowe, ktoére nalezy zainstalowa¢ w kontenerze, zabezpieczajgcym srodowisko
gruntowo-wodne przed ewentualnym wyciekiem. W przypadku uzycia transformatoréw
olejowych nalezy wyposazy¢ je w szczelng mis¢ olejowsa mogaca w przypadku wycieku,
pomiesci¢ cala objetos¢ oleju.

stosowane moduly wyposazy¢ w powierzchni¢ antyrefleksyjna, co zwigkszy absorpcje¢ energii
promieniowania slonecznego i zapobiegnie niepozgdanemu efektowi odbicia $wiatla od ich
powierzchni,

wszelkie okablowanie i przewody elektryczne odprowadzajace wyprodukowang energie
prowadzi¢ pod ziemia,

w przypadku budowy napowietrznych przylaczy energetycznych, poprzeczniki, izolatory i inne
elementy linii energetycznych konstruowa¢ w taki sposob, aby ptaki nie mialy mozliwosci
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7)

8)

9

10)

11)

Iv.

usadowienia si¢ w poblizu przewodoéw pod napi¢ciem. Stosowaé ostony do izolatorow lub izolacje
linii energetycznych za pomocg izolatoréw rurowych.

przylaczenia instalacji fotowoltaicznych do Krajowego Systemu Elektroenergetycznego
projektowa¢ poza terenami wymagajacymi wycinki drzew i krzewow, w tym poza obszarami
lesnymi, poza obszarami wodno-blotnymi i ciekami, jak rowniez poza obszarami stanowigcymi
siedliska chronionych gatunkow fauny i flory,

zastosowac ogrodzenie terenu zapewniajace migracje drobnych gatunkéw fauny w granice terenu
farmy fotowoltaicznej (co najmniej 20 cm wolnej przestrzeni od poziomu gruntu). Dolna krawedz
powinna posiada¢ pelen splot siatki z zamknigtymi oczkami, co wykluczy mozliwosé kaleczenia
zZwierzat.

zamontowa¢ w granicy calego obszaru dziesi¢¢ czatowni (kilkumetrowych tyczek zakonczonych
pozioma poprzeczka) dla ptakow drapieznych. Czatownie umiescié na granicy ogrodzenia, wzdtuz
stref buforowych, migdzy najcenniejszymi ekosystemami zerowiskowymi ptakow drapieznych.
nie stosowa¢ stalego o$wietlenia catego terenu farmy fotowoltaicznej. W przypadku koniecznosci
stosowania oswietlenia, stosowa¢ Zrodla §wiatla o mozliwie najnizszej emisji barw niebieskich
i promieniowania UV, o zalecanej temperaturze barwowej < 3000 K, ograniczaé¢ rozpraszanie
Swiatla poprzez koncentracje strumieni swietlnych i wlasciwe ustawienie kgtow emisji $wiatla,
dostosowanie odpowiedniej wysokosci latarn, odpowiednich opraw i kloszy oraz dostosowanie
oswietlenia do naturalnych warunkéw $wietlnych panujacych w danym okresie kalendarzowym.
drogi wewnetrzne wykonaé o nawierzchni przepuszczalnej, z kruszywa tamanego, bez stosowania
nasypow oraz kraweznikow.

Nalezy zrealizowa¢ nast¢pujace dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz

monitorowania oddzialywania przedsiewzi¢cia na Srodowisko:

1y

2)

prowadzi¢ ciagla kontrol¢ pracy poszczegélnych urzadzen i maszyn wykorzystywanych na etapie

realizacji i eksploatacji przedsigwziecia. W przypadku stwierdzenia uszkodzen lub wad urzadzen

prowadzi¢ biezgce usuwanie usterek,

prowadzi¢ monitoring przyrodniczy obejmujacy:

a) monitoring inwestycyjny - prowadzony w trakcie realizacji inwestycji i zakonczony wraz
z rozpoczeciem uzytkowania farmy fotowoltaiczne;j,

b) monitoring poinwestycyjny - prowadzony po zakonczeniu realizacji przedsiewziecia przez
okres co najmniej 5 lat po oddaniu inwestycji do eksploatacji,

c) monitoringiem nalezy obja¢ caly teren farmy fotowoltaicznej i jej sgsiedztwo. Celem
monitoringu jest ocena wplywu inwestycji na gatunki stanowiace przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, ocena zachodzacych zmian réznorodnosci biologiczne;j
oraz . integralnosci obszaré6w Natura 2000, ocena skutecznosci zaprojektowanych dziatan
minimalizujgcych oddziatywanie inwestycji oraz gromadzenie informacji o stanie srodowiska.

d) metodyka monitoringu powinna uwzglednia¢:

— zastosowanie przez obserwatora aktualnych wytycznych dla prowadzenia kontroli
terenowych (metodyka GIOS), w szczegblnosci wybierajac odpowiednie transekty i punkty
obserwacyjne (zapewniajace pelne pole widzenia terenu podlegajacego inwentaryzacji oraz
jego bezposredniego sgsiedztwa, umozliwiajgce wskazanie sposobu wykorzystania terenu
przez poszczegdlne gatunki ornitofauny) oraz stosujac dostepne metody dokumentowania
uzyskiwanych danych (szczegélowy opis, dokumentacja fotograficzna, naniesienie
uzyskanych danych na mape topograficzng), majacych na celu okreSlenie rzeczywistego
sposobu wykorzystania terenu przez faune,

— W monitoringu inwestycyjnym - prowadzenie wizji terenowych przed przystgpieniem do
prac
budowlanych oraz kontrolnie w okresie realizacji inwestycji, przy czym ilo$¢ wizyt
terenowych powinna zosta¢ dostosowana do aktualnie panujacych warunkow pogodowych,
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— etapu prowadzonych prac budowlanych oraz mozliwosci realizacji wszystkich zapiséw
obowigzkoéw nadzoru przyrodniczego,

— W monitoringu poinwestycyjnym - prowadzenie wizji terenowych w drugim, czwartym
i pigtym roku po oddaniu inwestycji do eksploatacji, w okresie aktywnosci fauny
(w szczegdlnosci w okresie legowym i okresie migracyjnym ptakow) przy czym wizje
terenowe powinny obejmowac co najmniej trzy kontrole w ciggu miesigca i byé prowadzone
w miesigcach tj. styczen, kwiecief, maj, czerwiec, lipiec, sierpien, pazdziernik, listopad.
W miesigcach maj-czerwiec badania nalezy poszerzy¢ réwniez o kontrole nocne majgce na
celu identyfikacje derkaczy.

e) wyniki 1 wnioski z monitoringu inwestycyjnego z oceng nadzoru przyrodniczego
i przedstawionymi dzialaniami prowadzonymi przez nadzér przyrodniczy oraz
poinwestycyjnego nalezy przedstawia¢ Burmistrzowi Chociwla i Regionalnemu Dyrektorowi

Ochrony Srodowiska w Szczecinie odpowiednio:

— w ciggu tygodnia od przeprowadzonej przed rozpoczeciem prac budowlanych kontroli pod
katem wystepowania osobnikéw chronionych gatunkéw w granicy terenu inwestycyjnego -
uwzgledniajagcego wyniki inwentaryzacji oraz okreslone przez nadzor srodki minimalizujgce
negatywny wplyw inwestycji na §rodowisko,

— w ciagu miesigca od ukonczenia pelnego roku monitoringu.

Organ na podstawie dostarczonych wynikéw monitoringu moze podja¢ odpowiednie decyzje,

np. o zastosowaniu innych dziatan minimalizujacych lub ochronnych, w tym zmianie zakresu

monitoringu.

V. Organ nie nalozyl obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w ramach

postepowania w sprawie wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26

i 27 ustawy o0o0$ dla przedmiotowej inwestycji.
Wymienione przez organ warunki uzgodnienia przedsiewziecia uwzglednione zostaly w catosci
w orzeczeniu decyzji.
Pismem z dnia 26 pazdziernika 2020 roku wystapiono do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Stargardzie o wydanie opinii dla przedmiotowego przedsiewziecia. Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Stargardzie wydal opini¢ sanitarng do raportu oddzialywania na
srodowisko (pismo znak: ZNS.7040.2.5.2020 z dnia 25 listopada 2020 roku) podtrzymang pismem z
dnia 06.04.2021r. znak: ZNS.7040.2.4.2021 (Aneks nr 1), pismem z dnia 14. 09. 2021r.znak:ZNS.704.
2.4.2021 (Aneks nr 2), pismem z dnia 29.11.2021r. znak: ZNS.7040.2.4.2021 (Aneks nr 3).
Ponownie zapewniono udzial spoleczenistwa poprzez zawiadomienie obwieszczeniem z dnia
30 sierpnia 2021 roku zawiadamiajgc o uzupelnieniu przez Inwestora raportu oddzialtywania na
srodowisko o aneks nr 1 i aneks nr 2 oraz obwieszczeniem z dnia 18 listopada 2021 roku
o uzupehieniu przedmiotowego raportu oddzialywania na srodowisko o aneks nr 3 i ich skierowaniu
do opinii i uzgodnien, mozliwosci zapoznania si¢ z nimi, uzyskania wyjasnien, zlozenia na pismie
uwag i wnioskow.
Stosownie do art.10 §1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, strony postepowania
obwieszczeniem oraz pismem (Wnioskodawca) z dnia 17 lutego 2022 roku zamieszczonym na stronie
internetowej BIP, na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Chociwlu zawiadomiono o zebraniu
dowodéw i materiatow niezbednych do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
o mozliwodci zapoznania si¢ z aktami sprawy, mozliwosci zlozenia uwag i wnioskéw oraz
przedluzonym terminie zalatwienia sprawy do dnia 31 marca 2022 roku.
W toku prowadzonego postgpowania nie wplynely uwagi i wnioski do przedmiotowego postepowania.
Zgodnie z przedtozonymi dokumentami, planowane przedsigwzigcie polega na budowie elektrowni
fotowoltaicznej o mocy do 80 MW wraz z infrastrukturg towarzyszgca, w tym montazu paneli
fotowoltaicznych, konstrukcji wsporczych, kontenerowych stacji transformatorowych (do 13 szt.), linii
kablowych elektroenergetycznych wraz z kablami sterowania i telekomunikacyjnymi oraz
niezbednych urzadzen elektroenergetycznych. Planowane przedsiewziecie zostanie zlokalizowane
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w granicy dzialki nr 322/4 w obrebie Bréd, gmina Chociwel. Calkowita powierzchnia dzialki
inwestycyjnej wynosi 113,08 ha, z czego obszar przeznaczony pod realizacje inwestycji wynosi do 75
ha. Areal planowanego przedsiewzigcia jest aktualnie uzytkowany rolniczo (grunty orne, lgki).
W obrebie dziatki inwestycyjnej zgodnie z ewidencja gruntéw i budynkow wystepuja w zdecydowanej
wigkszosci grunty orne klas RIVa i b, RV, RVI, taki (LIV, LV), lasy (LsV), wody (W), drogi (dr-
RIVa,b, dr-RV). Projektowana zabudowa zostanie zlokalizowana w szczeg6lnosci w granicy gruntéw
ornych. Analizowany obszar graniczy z terenami wykorzystywanymi rolniczo oraz kompleksami
lesnymi, a od polnocnego zachodu z zabudowsg miejscowosci Brod. Dziatka inwestycyjna
zlokalizowana jest w granicy terenu nie posiadajacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

W przedlozonym raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko przeanalizowano wpltyw
planowanej inwestycji na $rodowisko, w szczegdlnosci w zakresie oddzialywania na elementy
przyrodnicze, w tym na formy ochrony przyrody i krajobraz. Na podstawie przedstawionych
materialdw stwierdzono, iz nie wystapi znaczaco negatywne oddzialywanie na $rodowisko na etapie
realizacji i eksploatacji planowanej inwestycji. Zgodnie z przedtozonym raportem etap realizacji
przedsiewzigcia polega¢ bedzie na posadowieniu w gruncie konstrukcji pod panele fotowoltaiczne
1 pozostatych elementéw instalacji. Na etapie eksploatacji b¢dzie to obiekt zasadniczo bezobstugowy.
W trakcie budowy bedzie wykorzystywany sprzet w postaci wiertnic/palownic, maszyn do
zageszczania, takich jak plyty wibracyjne, ubijaki wibracyjne, wozki widtowe/HDS oraz dzwigi do 3,5
t. Wszystkie komponenty wykorzystywane podczas realizacji przedsiewziecia bedg dostarczane na
miejsce planowanej inwestycji samochodami dostawczymi jako elementy czesciowo przygotowane do
montazu. Wykonanie powyzszych prac przy uzyciu maszyn z silnikami spalinowymi, urzadzeh i
narzedzi oraz pojazdéw transportowych dostarczajacych na teren budowy materialy i surowce bedzie
wigzalo si¢ z powstaniem takich uciazliwo$ci, jak emisja zanieczyszczen do powietrza czy emisja
hatasu do srodowiska. Oddzialywanie to bedzie typowe dla etapu inwestycyjnego, bedzie miato
charakter krétkotrwaly, niezorganizowany, bedzie ograniczone gtéwnie do granicy dzialek
inwestycyjnych i ich bezposredniego sasiedztwa i ustanie po zakonczeniu etapu realizacji inwestycji.
Niemniej jednak, zgodnie z art. 75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
obowigzany uwzgledni¢ ochrong srodowiska w obszarze prowadzenia prac, a w szczeg6lnosci ochrone
gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych. W przedmiotowej decyzji,
m.in. na podstawie uzyskanych uzgodnien i opinii okreslono warunki prowadzenia prac, ktore pozwolg
ograniczy¢ oddzialywanie fazy realizacji przedsigwzigcia, w szczegolnosci w zakresie emisji hatasu
i zanieczyszczen do powietrza oraz zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego. W celu
minimalizacji zidentyfikowanego oddzialywania, zobowigzano inwestora do korzystania wylgcznie
z maszyn, urzadzen oraz pojazdéw sprawnych technicznie, prowadzenia systematycznych kontroli
1 stalego nadzoru nad realizowanymi pracami budowlanymi, stosowania $rodkow zabezpieczajacych
przed przedostaniem si¢ ewentualnych wyciekow do gruntu, w tym stosowania sorbentéw
1 wlasciwego gospodarowania powstalymi odpadami. Przy zastosowaniu przez inwestora ww.
warunkow, etap realizacji inwestycji nie bedzie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, ewentualne
ucigzliwosci bedg krétkotrwale i ustang wraz z zakonczeniem tego etapu. Zrédlem emisji hatasu na
etapie eksploatacji przedsiewzigcia bedzie praca stacji transformatorowych oraz sporadyczny ruch
pojazdéw osobowych zwigzany z prowadzeniem niezbednych prac konserwacyjnych. Transformator
zamkniety bedzie w komorze transformatorowej, a jego poziom mocy akustycznej bedzie wynosit ok.
33-53 dB. Instalacja bedzie zlokalizowana poza obszarami zabudowy mieszkaniowej i zagrodowej -
najblizsza zabudowa zlokalizowana jest w odlegltosci ok. 75 m, przy czym najblizsze moduly zostang
zlokalizowane w odleglo$ci minimum 100 m od tej zabudowy, co pozwoli na maksymalne
zminimalizowanie wplywu hatasu na komfort zycia mieszkancéw pobliskiej miejscowosci. Dzialanie
instalacji fotowoltaicznej nie bedzie powodowaé przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu
okreslonych rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112). Etap eksploatacji
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przedsigwzigcia bedzie wigzal si¢ z niewiclkg emisjg zanieczyszczefi do powietrza, ktora bedzie
zwigzana z wykorzystywaniem srodkéw transportu podczas prowadzonych prac konserwacyjnych na
terenie inwestycyjnym. Niemniej jednak bedzie to oddzialywanie o charakterze marginalnym. Biorac
pod uwage niewielka emisje zanieczyszczen do powietrza na etapie eksploatacji przedsiewzigcia,
nalezy stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie bedzie miala rowniez znaczaco negatywnego wplywu
na klimat. Co wazniejsze eksploatacja inwestycji przyczyni si¢ do produkcji energii elektrycznej
z odnawialnego Zrddla energii, co pozwoli na ograniczenie pozyskania energii pochodzacej gléwnie ze
spalania wegla, powodujacej emisj¢ gazéw cieplarnianych prowadzgcych do postepujacych zmian
klimatu.

Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia pracujaca elektrownia fotowoltaiczna bedzie zrodtem pola
elektrycznego i magnetycznego. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 17 lutego
2020 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pdl elektromagnetycznych w Srodowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. z 2020 r., poz. 258), dopuszczalny poziom pola
elektromagnetycznego o czgstotliwosci 50 Hz nie powinien przekracza¢ w miejscach dostepnych dla
ludzi wartosci granicznej 10 kV/m - nat¢zenie pola elektrycznego, 60 A/m - natezenie pola
magnetycznego. Zgodnie z przedtozona dokumentacjg prognozowane emisje sg znacznie nizsze niz
dopuszczalne wartosci nat¢zenia pola elektromagnetycznego na terenach chronionych.

Etap realizacji przedsigwzigcia bedzie wigzaé si¢ z wytwarzaniem odpadow klasyfikowanych zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadow (Dz. U.
z 2020 r., poz. 10) gléwnie do odpadéw z grupy 15, 17, 19 i 20. Beda to gléwnie odpady budowlane
(gruz betonowy, tworzywa sztuczne, zlom stalowy, odpady kabli itp.), odpady opakowaniowe (po
materialach budowlanych i1 elementach konstrukcji), odpady komunalne (zwigzane z obecnoscia
pracownikoéw). Sposéb postepowania z wytworzonymi odpadami powinien byé zgodny z aktualnie
obowiazujacymi w tym zakresie przepisami, dlatego zobowigzano inwestora do prowadzenia
racjonalnej gospodarki odpadami, w tym: realizacji prac w sposéb minimalizujagcy ilo$¢ powstajacych
odpadow, selektywnego magazynowania wytworzonych odpadow w miejscach do tego
przystosowanych oraz odpowiedniego ich zagospodarowania.

Biorac pod uwage lokalizacj¢ przedsigwzigcia wzgledem terendw cennych przyrodniczo, w tym granic
terendw objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r., poz. 1098 z p6zn. zm.) — dalej zwanej ustawg o
ochronie przyrody, analizowane przedsi¢ewzigcie zlokalizowane jest w granicy obszaru Natura 2000
Ostoja Inska PLB320008. Bezposrednie sgsiedztwo stanowi takze granica otuliny Inskiego Parku
Krajobrazowego, a granica Parku znajduje si¢ w odlegtosci 1,08 km. Zgodnie z ww. ustawg otulina
stanowi strefe ochronng graniczacg z formg ochrony przyrody, wyznaczong indywidualnie dla formy
ochrony przyrody w celu zabezpieczenia przed zagrozeniami zewngtrznymi wynikajacymi
z dzialalnosci czlowieka. W ocenie tut. organu realizacja inwestycji w bezposrednim sgsiedztwie
otuliny nie wplynie na okre$lone cele ochrony Parku w tym wartosci przyrodnicze, historyczne
i kulturowe oraz walory krajobrazowe Inskiego Parku Krajobrazowego.

Inwestycja nie wpisuje si¢ takze w okreslone w Rozporzadzeniu Nr 36/2005 Wojewody
Zachodniopomorskiego z dnia 10 listopada 2005 r. w sprawie planu ochrony Inskiego Parku
Krajobrazowego (Zacho. z 2005 r., Nr 92, poz. 1874) zagrozenia dla Parku majace istotny wplyw na
stan zachowania wartosci przyrodniczych i skutecznos$¢ ochrony Parku.

Obszar Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008 zostal wyznaczony w celu ochrony populacji dziko
wystepujacych gatunkéw ptakow wyszezegolnionych w zalgezniku I do Dyrektywy Ptasiej oraz
zachowania siedlisk warunkujacych ich bytowanie. Zgodnie z obowigzujagcym aktem prawnym
(Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 30 kwietnia 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008,
zmienionym Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia
27 pazdziernika 2017 r. zmieniajagcym zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru) przedmiotami ochrony tego obszaru sa nast¢pujace gatunki awifauny: bgk Botaurus
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stellaris, bielik Haliaeetus albicilla, blotniak stawowy Circus aeruginosus, bocian czarny Ciconia
nigra, cyraneczka Anas crecca, cyranka Anas querquedula, czapla siwa Ardea cinerea, derkacz Crex
crex, dzigciol czarny Dryocopus martius, gagot Bucephala clangula, gegawa Anser anser, kania
czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, krakwa Anas strepera, tabedz krzykliwy Cygnus
cygnus, tabedz niemy Cygnus olor, nuroges Mergus merganser, orlik krzykliwy Aquila pomarina,
perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena, zausznik Podiceps nigricollis, puchacz Bubo bubo, rybitwa
czarna Chlidonias niger, samotnik Tringa ochropus, zimorodek Alcedo atthis, zuraw Grus grus.
W ramach przeprowadzonej oceny oddzialywania inwestycji na przedmiotowy obszar Natura 2000,
analizowano zaréwno wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej, jak i posiadane materialy
podstawowe do planu zadaf ochronnych. Zgodnie z materiatami podstawowymi do obowigzujacego
planu zadafi ochronnych obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008 najblizsze stanowiska
gatunkow bedacych przedmiotami ochrony obszaru zlokalizowane sa odpowiednio w odlegtosci ok.
140 m i 160 m od granicy terenu inwestycyjnego i sa to stanowiska orlika krzykliwego i zurawia.
Kolejne siedliska przedmiotéw ochrony obszaru zlokalizowane sa w dalszych odleglosciach
1 zwiazane sa glownie z terenami lakowymi i kompleksami lesnymi. W odlegtosci ok. 785 m
zlokalizowana jest strefa ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania kani rude;j.
Wiekszos¢ powierzchni dziatki inwestycyjnej stanowia grunty orne. Zdecydowanie mniejszg czesé,
znajdujgcg si¢ na dnie dolin ciekow, stanowia uzytki zielone, a niewielkie powierzchnie zajmujg
polnaturalne murawy i zadrzewienia. Powierzchnie dwoch najwigkszych wyniesienn pomigdzy lasem,
a dolinami ciekow zajmuja pola orne. W granicy pdl znajduje si¢ kilka zaglebien, w ktorych zbieralo
sie wiecej wilgoci, a w niektérych wypadkach okresowo pojawiato sie lustro wody.

W obrebie oczek wodnych nie identyfikowano miejsc rozrodu ptazéw, stanowily one jednak miejsca
niewielkich koncentracji ptakéw migrujacych: zurawi (do 19 osobnikéw w dwu grupkach), czajek
(17+12 osobnikéw), krwawodziobow (6 osobnikéw), a w miejscach gdzie gleba byla tylko wilgotna
takze grzywaczy (30 osobnikow), kwiczolow (35+22) i szpakéw (do 50 os.). Ze $rodpolnymi
obnizeniami zwiazane byly tez stanowiska legowe czajek. Uboga jest takze fauna gruntow ornych —
praktycznie nie stwierdzono wystgpowania gryzoni, natomiast awifauna legowa reprezentowana jest
niemal wylacznie przez skowronka oraz pojedynczych pliszek siwych, ktore gniezdzg sie¢ wewngtrz
ambon mysliwskich. Pozostalg cze$¢ powierzchni dziatki zajmujg siedliska, ktére mozna uznaé za
potnaturalne. Najwiekszy udzial maja tu mato réznorodne murawy i tgki zajmujgce dna dolin ciekéw,
w tym zwlaszcza Kanalu Brod. Zdominowane sa one przez trawy - miejscami zwarte frakcje
trzcinnika piaskowego, a takze mozgi trzcinowatej, trzciny pospolitej, perzu, wiechliny lgkowej
,Smiatka darniowego, kupkéwki pospolitej, stoklosy bezostnej, z udziatem innych gatunkéw, jak np.
pokrzywa zwyczajna, sit rozpierzchly, szczaw tepolistny, zywokost lekarski, wrotycz pospolity,
rzadziej takze szczwol plamisty i trybula lesna. Podobne zbiorowiska spotykane sg takze w dolinie
poludniowego doptywu Kanalu Bréd, gdzie wsrdd roslinnoscei zielnej pojawia sie takze podrost drzew
szczegoOlnie brzozy brodawkowatej. Laki te zasiedla relatywnie uboga jak na taki typ ekosystemu
fauna, niemniej jednak ma tu stanowiska kilka chronionych gatunkéw. Z ptakow sg to derkacz,
poklgskwa i Swierszczak. Doliny stanowia tez czes$¢ areatow siedliskowych dwoch par zurawi, pary
gasiorka, czterech par potrzeszcza, trzech par $wierszczaka, a z samym korytem Kanalu Brod
zwigzanych jest kilka krzyzéwek i pojedyncze stanowiska trzcinniczka, rokitniczki, poklgskwy
i potrzosa. Pétnocna czgsé¢ terenu w rozwidleniu doptywéw Kanatu Bréd ma zupehie inny charakter.
Powierzchnia jest tu plaska, ale wyraznie wyniesiona. Zajmuja ja suche murawy z udzialem wiechliny
takowej, rajgrasu wyniostego, kloséwki welnistej, a takze miejscami koniczyny bialej, jastrzebca
kosmaczka czy chronionych kocanek piaskowych. W centralnej czgsci opisywanej murawy spotyka si¢
takze krzewy zarnowca miotlastego. Krzewy te pelnig istotng role dla miejscowych ptakéw —
cierniowki i potrzeszcza. Ostatnim elementem miejscowego srodowiska sa zadrzewienia. Wewnatrz
dziatki, poza obrzezami rowu porastaja one wylacznie strome stoki dolin ciekéw. Rosng tu rodzime
gatunki drzew takich jak dgb szypulkowy, grab, brzoza brodawkowata, olsza czarna, czeremcha
zwyczajna. Zadrzewienia sg siedliskami ptakow tj. kapturka czy piecuszek, widoczne sg takze Slady
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zerowania bobréw. Na zachodnim skraju dzialki w jej obszar wnikajg takze niewielkie powierzchnie

stanowigce cze$¢ rozlegltego kompleksu lesnego. Tworza je gléwnie miode olchy czarne i brzozy

brodawkowate z runem zlozonym z traw oraz niektérych gatunkow typowych dla laséw gradowych

jak np. gwiazdnica wielkokwiatowa. Ze wzgledu na niewielka powierzchnie, z zadrzewieniami tymi sg

zwigzane tylko nieliczne ptaki — zaganiacz, kapturka czy wilga. Poza miejscami legowymi

analizowany teren wykorzystywany jest takze zerowiskowo i jako miejsce odpoczynku fauny. Nad

polami regularnie obserwowano zwigzane z zabudows wiejska jaskotki dymowki oraz kruki. Dosé

nieliczne byly natomiast ptaki szponiaste, z ktérych najczgsciej obserwowano polujace blotniaki

stawowe. Pospolite myszolowy obserwowano rzadko, dwukrotnie pojawila sie takze kania ruda, a raz

krogulec. Wzdluz Kanalu Bréd dos¢ regularnie pojawialy si¢ przelotne czaple siwe i zerujgce bociany

biate. W wyniku dodatkowych kontroli stwierdzono takze miejsca zerowiskowe orlika krzykliwego Na

calej powierzchni spotyka si¢ dos¢ liczne tropy dzikéw, saren i jeleni, ich szlaki migracji przecinaja

dziatke wzdhuz obu mniejszych ciekow.

W obrebie analizowanego przedsigwzigcia potwierdzono wystepowanie gatunkow stanowigcych

przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008, do ktérych naleza zuraw, orlik

krzykliwy, kania ruda, blotniak stawowy, czapla siwa, derkacz. W przedmiotowym postepowaniu

przeanalizowano oddzialywanie projektowanej inwestycji wzgledem powyzszych gatunkow, a co za

tym idzie ww. obszaru Natura 2000, w tym zapisoéw obowiazujacych dla niego aktéw prawnych.

Zgodnie z obowigzujagcym planem zadan ochronnych jako zagrozenia dla zachowania wiasciwego

stanu ochrony zurawia i jego siedlisk wskazuje sie:

— mozliwo$¢ kolizji z napowietrznymi liniami elektrycznymi, zlokalizowanymi w sasiedztwie
stanowisk gatunku,

— intensyfikacj¢ rolnictwa zwigzana z chemizacja upraw (stosowanie s$rodkéw ochrony roslin
1 nawozow sztucznych) skutkujaca zmniejszaniem si¢ bazy pokarmowej dla gatunku,

— osuszanie $rodpolnych oczek wodnych i torfowisk skutkujgce utratg legowisk,

— zalesianie $rodlesnych terenow otwartych skutkujace utratg zerowisk,

— mozliwo$¢ kolizji z masztami i antenami komunikacyjnymi zlokalizowanymi w sasiedztwie
stanowisk gatunku,

— zarastanie lak, pastwisk i pél uprawnych w wyniku zaniechania uzytkowania kos$nego
1 pastwiskowego lub uprawy skutkujace utratg bazy zerowiskowe;j,

— presje¢ naziemnych drapieznikéw w tym uciekinieréw z ferm w okresie gniazdowym,

~ budowe np. kopalni kruszyw w miejscach mogacych naruszyé panujgce na danym obszarze
stosunki wodne,

— zalesienia 1gk i nieuzytkow skutkujace utrata terenow zerowiskowych,

— budowe farm wiatrowych na terenie obszaru chronionego skutkujace mozliwoscig kolizji ptakow
z tymi obiektami,

— zakladanie wielkoobszarowych plantacji monokulturowych np. orzechoéw wioskich, czy jabloni
skutkujace utratg zerowisk,

— przeksztalcenie duzych powierzchni otwartych (Igk, pastwisk, ugoréw, nieuzytkéw) mogace
powodowaé zmniejszenie bazy zerowej dla gatunku.

Analizujac zakres inwestycji nalezy stwierdzi¢, iz przedsiewzigcie nie wpisuje sie wprost we

wskazywane zagrozenia, niemniej jednak wsréd wymienionych zagrozen wymienia si¢ utrate zerowisk

gatunku. W okresie migracyjnym, w obrebie gruntéw ornych stanowigcych potudniowg czesé dziatki

inwestycyjnej potwierdzono wystgpowanie koncentracji zurawi, z kolei w okresie legowym, Zzerowiska

zurawi (2 pary) stanowily laki polozone w rozwidleniu ciekéw w dolinie stanowiacej doplyw do

Kanatu Bréd i w sasiedztwie tego kanatu na potudniowym skraju dziatki inwestycyjnej. Analiz

oddziatywania przedsiewzigcia na S$rodowisko wykazala, ze ostatecznie ustalony wariant

inwestycyjny, wyklucza zabudowe elementami instalacji i ingerencje w ww. obszary, stanowigce

tereny cenne dla tego gatunku, w tym jego zerowiska. Jednoczesnie powyzsze dzialanie skutkuje
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realizacja celow dzialan ochronnych, ktorymi jest utrzymanie wlasciwego stanu ochrony gatunku

poprzez zachowanie liczebnosci populacji, jej siedlisk legowych, zerowiskowych 1 miejsc

odpoczynkowych, droznosci tras migracji i dostepnosci miejsc zerowiskowych na dotychczasowym
poziomie.

W obowigzujacym planie zadan ochronnych jako zagrozenia dla zachowania wiasciwego stanu

ochrony orlika krzykliwego i jego siedlisk wskazano:

— zanik réznorodnosci otwartego krajobrazu w wyniku intensyfikacji rolnictwa (likwidacja zabagnien
i oczek wodnych, usuwanie zadrzewien, monokultury) powodujgcy utrate zerowisk,

— ograniczong ilo$¢ dogodnych miejsc legowych i zarastanie 1gk, pastwisk i pol uprawnych w wyniku
zaniechania uzytkowania kos$nego 1 pastwiskowego lub uprawy skutkujgce utratg bazy
zerowiskowej,

— budowe farm wiatrowych na terenie obszaru chronionego skutkujgca mozliwoscig kolizji ptakéw
z tymi obiektami,

— zalesianie $rodlesnych i przylesnych terenow otwartych skutkujgce utratg zerowisk,
zmian¢ ekstensywnie uzytkowanych 1ak i pastwisk na intensywne uzytkowanie uprawy skutkujagce
utratg zerowisk,

— niepokojenie ptakéw w wyniku dziatalnosci czlowieka np. penetracji turystycznej skutkujace
ptoszeniem ptakow lub niszczeniem gniazd,

— zalesienia 1gk i nieuzytkéw skutkujace utrata terendw Zzerowiskowych,

— przeksztalcenie duzych powierzchni otwartych (tak, pastwisk, ugorow, nieuzytkéw) powodujgce
zmniejszenie bazy zerowej dla gatunku,

— calkowita wycinke starodrzewu skutkujgcg utratg miejsca gniazdowania gatunku.

Za wyjatkiem bezposredniej ingerencji w miejsce gniazdowania lub kolizje z elektrowniami

wiatrowymi, wszystkie z okreslonych zagrozen dla orlika krzykliwego dotyczg utraty jego siedlisk

zerowiskowych. Zerowisko jest gléwnym elementem skladowym terytorium orlika krzykliwego,
decydujacym o atrakcyjnosci danego miejsca i rozmiarach rewiré6w osobniczych.

Wystepowanie w sasiedztwie gniazda okre§lonych cech zagospodarowania i sposobu uzytkowania

gruntéw, ksztattujgcych strukture siedlisk i zasobno$¢ pokarmowsg terenu jest gtownym kryterium

warunkujacym obecno$¢ orlika i jego sukces legowy. Struktura upraw oraz sposob uzytkowania
gruntéow przeklada si¢ bezposrednio na réznorodnosé¢ i liczebno$é gatunkow stanowigcych giowny
sktadnik diety orlika. Na obszarach zdominowanych przez monokultury upraw, ptaki narazone sg na
znaczne fluktuacje zasobow pokarmowych zwigzanych z wykonywaniem réznych zabiegow
agrotechnicznych. Wigkszo$¢ roslin uprawnych w szczytowym okresie wegetacji uniemozliwia
orlikom efektywne polowanie. W okresie zbioru plonu wszystkie uprawy stanowig zasobne towiska,
ale jest to zjawisko krétkotrwale. Z tego wzgledu optymalnym siedliskiem orlika krzykliwego jest
krajobraz uksztaltowany mozaikowo, gdzie uprawy réznych gatunkow roslin przeplatajg si¢ z fgkami

i pastwiskami. Przeksztalcanie obecnych siedlisk ww. gatunku (zerowisk, stref ekotonowych)

w wyniku dzialalnosci cztowieka nalezy uznaé za najwigksze zagrozenia dla ich populacji. Z ptakéw

drapieznych orlik krzykliwy nalezy bowiem do gatunku szczegélnie plochliwego i wrazliwego na

zmiany otoczenia przy gniezdzie i w jego sasiedztwie, co czgsto prowadzi do opuszczenia zajgtego
rewiru, a co za tym idzie zmniejszenia liczebnosci gatunku. W trakcie prowadzonej inwentaryzacji

w obrebie tagk w dolinie stanowigcej doptyw ciekow do Kanatu Brod potwierdzono zerowanie orlika,

co wskazuje takze na wysokie prawdopodobienstwo lokalizacji gniazda tego gatunku w obrebie

kompleksu lesnego graniczacego z dzialka inwestycyjng od strony potudniowo-wschodniej (na co
wskazujg materialy podstawowe do planu zadan ochronnych). Wprowadzone zmiany zakresu
inwestycji skutkujag zachowaniem najcenniejszych ekosystemoéw aktualnie oraz potencjalnie
wykorzystywanych przez orlika krzykliwego W celu zapewnienia zaréwno buforu miedzy
prawdopodobnym miejscem legowym (w tym wykluczeniem presji antropogenicznej wynikajacej
z przeksztalcenia terenu w bliskiej odlegtosci od gniazda) i jednoczes$nie utworzeniem dogodnej strefy
ekotonowej, pozostawiona zostanie 100 metrowa odleglo$¢ miedzy projektowana zabudowa,
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a kompleksem lesnym zlokalizowanym w granicy dzialki inwestycyjnej nr 20/2 i obszarem Igkowym
sasiadujacym ze zlewnig ciekow stanowigcych doplyw do Kanatu Bréd. W przedmiotowym
postanowieniu wskazano takze na konieczno$¢ utrzymania ekstensywnego uzytkowania lgkarskiego
istniejacych komplekséw lgkowych oraz pozostawienie okrajka migdzy planowang zabudowg a $ciang
lasu. Powyzsze dzialania skutkujg brakiem przeksztalcania najcenniejszych istniejgcych zerowisk
orlika krzykliwego, a nawet utworzeniem nowych obszar6w o potencjalnie wysokim znaczeniu
zerowiskowym. Pas o szerokosci 100 m nalezy obsia¢ gatunkami tgkowymi. Najistotniejszg kwestig
jest takze konieczno$¢ dostosowania odpowiedniego terminu jego koszenia. Nalezy zauwazy¢,
iz opoznienie terminu wykaszania lak jest dzialaniem niekorzystnie wpltywajacym na populacje orlika
krzykliwego, poniewaz utrudnia ptakom zdobywanie pokarmu w najbardziej newralgicznym okresie -
karmienia pisklat (czerwiec — lipiec). Podobnie niekorzystnie wptywa brak zrdéznicowania terminow
wykaszania w obrebie rewiru lowieckiego. Majac powyzsze na uwadze wskazuje sie na konieczno$é
zastosowania dziatan réznicujacych terminy wykaszania tak. Totez koszenie 1gki w granicy buforowe;j
terenu farmy i kompleksu lesnego i lgkowego nalezy prowadzi¢ pod koniec maja, z kolei pokos
roslinnosci takowej w obrebie terenu farmy nalezy ogranicza¢ do terminu po 15 lipca (najlepiej
przetom lipca i sierpnia). W przedmiotowym postanowieniu wskazano takze na koniecznos$¢ montazu
wzdluz poludniowej granicy farmy dziesieciu czatowni (kilkumetrowych tyczek zakonczonych
poziomag poprzeczka) dla ptakow drapieznych, ktére nalezy umiesci¢ na granicy ogrodzenia, wzdhuz
stref buforowych, miedzy najcenniejszymi ekosystemami zerowiskowymi ptakéw drapieznych.
Zastosowanie ww. rozwigzan skutkuje utrzymaniem oraz dostepnoscia bazy zerowej dla ptakow
drapieznych. Jednoczesnie nalezy stwierdzié, iz w wyniku realizacji inwestycji uszczupleniu bedzie
podlegal obszar gruntéw ornych, ktére w szczegdlnosci w okresie wezesnowiosennym i pozniwnym
stanowig potencjalne obszary zerowiskowe tego gatunku. Niemniej jednak dla analizowanego
przypadku nalezy rozpatrywaé zaréwno skale projektowanego przeksztalcenia terendw
zerowiskowych powyzszego gatunku, ale takze dostepno$¢ tozsamej bazy zerowej w sasiedztwie
zajmowanych siedlisk legowych. Zabudowie beda podlegaé tereny zblizone w kierunku obszaréw juz
przeksztalconych antropogenicznie (pdtnocna i wschodnia cze$¢ dzialki inwestycyjnej) — zwarta
zabudowa miejscowosci Brod oraz projektowana zabudowa fotowoltaiczna (dz. nr 315/12).
Ewidentnie najcenniejsze zerowiska, istotne w szczegdlnosci w okresie rozrodu ptakéw beda stanowic
tereny takowe w obrebie dziatki inwestycyjnej wykluczone z zabudowy. W ramach analizy wariantu
najkorzystniejszego dla srodowiska wykluczono takze zabudowe gruntéw ornych zlokalizowanych
w potudniowej czesci dziatki inwestycyjnej (ponizej komplekséw lgkowych). Zarowno w kierunku
wschodnim i zachodnim wystepuja rozlegle kompleksy rolne, w tym grunty orne. Pomimo mniejszego
znaczenia zerwiskowego gruntéw ornych, po realizacji inwestycji zostanie zapewniona ich dostepnosé
w granicy istniejagcego rewiru orlika krzykliwego. Powyzsze pozwala stwierdzi¢, iz zajecie
analizowanego terenu nie spowoduje istotnego wplywu na utrzymanie stabilnej bazy zerowej gatunku,
a co za tym idzie nie bedzie wywiera¢ znaczaco negatywnego wplywu na wilasciwy stan ochrony
orlika krzykliwego. Analizowana inwestycja nie koliduje z okreslonymi celami dziatain ochronnych,
ktorymi jest utrzymanie liczebnosci populacji, na co najmniej obecnym poziomie, poprawa ocen
parametréw ,stan populacji”, ,stan siedliska” i ,,perspektywy ochrony” (z Ul na FV) poprzez
utrzymanie siedlisk lggowych, zerowiskowych (ekstensywnie uzytkowanych lgk i pastwisk) oraz
utrzymanie droznosci tras migracji.
W obowigzujacym planie zadan ochronnych jako zagrozenia dla zachowania wiasciwego stanu
ochrony kani rudej i jej siedlisk wskazano:
— powiekszajaca si¢ antropopresje w strefie przybrzeznej jezior skutkujaca utratg zerowisk,
— mozliwo$¢ kolizji z napowietrznymi liniami elektrycznymi, zlokalizowanymi w sgsiedztwie
stanowisk gatunku,
— zanik réznorodnosci otwartego krajobrazu w wyniku intensyfikacji rolnictwa (likwidacja zabagnien
1 oczek wodnych, usuwanie zadrzewien, monokultury) powodujacy utrate zerowisk,
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— zarastanie lak, pastwisk i pol uprawnych w wyniku zaniechania uzytkowania ko$nego
i pastwiskowego lub uprawy skutkujgce utratg bazy zerowiskowe;j,

— zmiang¢ ekstensywnie uzytkowanych lak i pastwisk na intensywne uzytkowanie uprawy skutkujace
utratg zerowisk,

— budowe farm wiatrowych na terenie obszaru chronionego skutkujacg mozliwosciag kolizji z tymi
obiektami,

— catkowity wyrab starych drzew na obszarach lesnych w poblizu zbiornikow wodnych skutkujacy
utratg miejsc legowych.

W przypadku kani rudej, podobnie jak ww. gatunkéw presja majacg znaczenie wzgledem

analizowanego przedsigwzigcia jest wplyw na jej tereny zerowiskowe. W oparciu o wyniki

przeprowadzonych inwentaryzacji nalezy stwierdzi€, iz Zzerowiska tego gatunku zlokalizowane sg

w granicy terenow znajdujacych si¢ poza aktualnym zakresem przedsigwziecia. Dziatania opisane

wzgledem orlika krzykliwego bedg réwniez skuteczne dla kani rudej. Inwestycja nie jest sprzeczna

z celami dzialan ochronnych majacymi na celu utrzymanie liczebnosci populacji na, co najmniej

obecnym poziomie, poprawa oceny parametroOw ,stan populacji”, .,stan siedliska” i ,,perspektywy

ochrony” (z Ul na FV) poprzez utrzymanie aktualnej struktury krajobrazu z mozaikg ekosystemow

lesnych, takowych, pastwiskowych, wodnych oraz zadrzewien.

Zidentyfikowanymi w planie zadan ochronnych zagrozeniami dla zachowania wlasciwego stanu

ochrony blotniaka stawowego jest:

— presja naziemnych drapieznikéw w tym uciekinieréw z ferm w okresie gniazdowym,

— koszenie lub usuwanie szuwardéw, niekontrolowane i niewlasciwe pozyskiwanie trzciny skutkujace
zanikiem miejsc legowych gatunku,

— osuszanie podmokiych i zabagnionych terenéw $rédlesnych, zasypywanie i osuszanie oczek
wodnych skutkujace utrata zerowisk i legowisk.

Zakres analizowanego przedsigwzigcia nie wpisuje si¢ w ww. zagrozenia. Podobnie jak w przypadku

pozostatych ptakow drapieznych zastosowane dzialania minimalizujgce nie powinny wywieraé

znaczacego wplywu na utrzymanie zerowisk tego gatunku i osiggniecie celow dziatan ochronnych,

w tym utrzymanie wlasciwego stanu ochrony gatunku poprzez utrzymanie aktualnej liczebnosci

gatunku, jego siedlisk legowych (podmokle szuwary trzcinowe i turzycowiska) i zerowiskowych (tgki,

pastwiska, pola uprawne, nieuzytki), droznosci tras migracji i dostepnosci miejsc zerowiskowych na

dotychczasowym poziomie.

Zgodnie z planem zadan ochronnych zagrozeniem dla zachowania wlasciwego stanu ochrony czapli

siwej 1 jej siedlisk jest:

— powigkszajaca si¢ antropopresja w strefie przybrzeznej jezior skutkujgca utratg zerowisk,

— mozliwo$¢ kolizji z napowietrznymi liniami elektrycznymi, zlokalizowanymi w sgsiedztwie
stanowisk gatunku,

— zanieczyszczenie wody substancjami toksycznymi powodujagcymi zmniejszenie bazy pokarmowej
oraz $miertelnos¢ ptakow.

Analizowana inwestycja nie wpisuje si¢ jako zagrozenie dla ww. gatunku, nie jest takze sprzeczna

z celami dziatan ochronnych, majacych na celu zachowanie wlasciwego stanu ochrony gatunku

poprzez utrzymanie liczebnosci gatunku na co najmniej obecnym poziomie.

W planie zadan ochronnych jako zagrozenie dla zachowania wlasciwego stanu ochrony

derkacza i jego siedlisk wskazano:

— zarastanie tgk i p6l uprawnych w wyniku zaniechania uzytkowania kosnego lub uprawy skutkujace
utratg legowisk oraz utrata bazy zerowiskowej,

— presj¢ naziemnych drapieznikoéw w tym uciekinieréw z ferm w okresie gniazdowym,

— mechanizacje rolnictwa (szybkotngce kosiarki rotacyjne, przyspieszenie terminéw koszenia,

— metody koszenia) skutkujgce utratg lggowisk i Smiertelnoscig ptakow dorostych,
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— zakladanie wielkoobszarowych plantacji monokulturowych np. orzechow wioskich, czy jabloni
skutkujgce utraty zerowisk,

— zalesienia I3k i nieuzytkow skutkujace utratg terendow zerowiskowych,

— scalanie mniejszych upraw w uprawy wielkoobszarowe prowadzace do zaniku miedz i zakrzaczen
srodpolnych/srédigkowych z udziatem niewielkich obszarowo nieuzytkow, ktore stanowia dogodne
siedlisko dla gatunku.

W ramach prowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej obecno$é derkacza (2 pary) stwierdzono
w sgsiedztwie Kanalu Brod, czyli terenu wykluczonego z realizacji inwestycji. Powyzsze zagrozenia
nie wiagzg si¢ z zakresem inwestycji. Teoretycznie obszary czynne mig¢dzy montowanymi panelami
stonecznymi mogg stanowi¢ siedlisko derkacza. Biorgc pod uwage zagrozenie dotyczace mechanizacji
rolnictwa oraz biologi¢ ww. gatunku w przedmiotowym postepowaniu okreslono warunki dotyczace
termin6w, sposobu oraz kontroli koszenia obszarow lgkowych skutkujgce ograniczeniem ingerencji
w lggowiska i $miertelnosci ptakéw. Powyzsze dzialania wpisujg si¢ w cele dzialan ochronnych
majacych za zadanie utrzymanie liczebnosci populacji na, co najmniej obecnym poziomie oraz
poprawe oceny parametru ,stan siedliska” (z Ul na FV) poprzez prowadzenie ekstensywnej
gospodarki lgkarskiej na trwalych uzytkach zielonych i ograniczenie czynnikow mogacych
powodowa¢ zmniejszenie populacji gatunku.
Pozostale gatunki stanowiace przedmioty ochrony obszaru nie zostaly zinwentaryzowane w granicy
terenu inwestycyjnego. Obecno$¢ czgsci z nich z uwagi na brak dostepnych siedlisk (rybitwa czarna,
zimorodek, bocian czarny, bagk, cyraneczka, cyranka, dzigciot czarny, gagot, krakwa, nuroges, perkoz
rdzawoszyi, zausznik, samotnik) nalezy catkowicie wykluczy¢. Z kolei dla gatunkéw tj. bielik, kania
czarna, gegawa, tabedz krzykliwy, tabedZ niemy, puchacz, analizowany teren stanowi potencjalne
miejsca wystepowania, w szczegdlnosci miejsca zerowiskowe lub miejsca odpoczynku.
Uzna¢ nalezy jednak, iz przy zachowaniu najcenniejszych obszarow bez zagospodarowania oraz
dostgpnosci innych gruntow ornych w sasiedztwie analizowanego przedsigwziecia, nie przewiduje si¢
negatywnego wplywu na te gatunki. Pojawiajace si¢ w zapisach planu zadan ochronnych zagrozenie
dotyczace bariery zagrazajacej zyciu ptakéw oraz wymuszajgce] zmiany tras migracji i miejsc
zerowiskowych, nie mozna utozsamia¢ z realizacjg przedmiotowej farmy fotowoltaicznej. Parametry
instalacji, a w szczegdlnosci ich wysokos¢ wykluczaja mozliwos$¢ kolizyjnosci z ptakami. Niemniej
przy budowie nalezy wykorzysta¢ panele fotowoltaiczne o powloce antyrefleksyjnej, zapobiegajacej
wystapieniu zjawiska ol$nienia.

Dla czes$ci z ww. gatunkéw stanowigcych przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Inska

PLB320008 w dziataniach ochronnych wskazuje si¢ na koniecznos¢ monitoringu stanu przedmiotow

ochrony. Majgc powyzsze na uwadze, w przedmiotowym postanowieniu uszczegoétowiono i okreslono

warunki dotyczace zakresu nadzoru przyrodniczego oraz jego obowigzkow i sprawozdawczosci

(w tym monitoringu), co pozwoli ograniczy¢ ewentualny negatywny wplyw przedsiewziecia na

chronione gatunki. W postepowaniu natlozono na inwestora obowigzek prowadzenia monitoringu

przyrodniczego, ktéry obejmowaé powinien dwa istotne okresy dla przedmiotowej inwestycji.

Monitoring inwestycyjny powinien by¢ prowadzony w trakcie realizacji inwestycji (budowy

farmyfotowoltaicznej) i powinien uwzglednia¢ terminy gwarantujgce wykonanie wszelkich warunkow

okreslonych dla obowiazkéw powolanego nadzoru przyrodniczego. Monitoring proinwestycyjny

natomiast powinien by¢ realizowany po przystapieniu do eksploatacji farmy przez okres co najmniej 5

lat (w drugim, czwartym 1 pigtym roku). Wykonane badania terenowe powinny przedstawia¢ zmiany

wynikajace ze zrealizowanego przedsigwzigcia w odniesieniu do ptakow legowych wystepujacych na
obszarze objetym potencjalnym oddzialywaniem, ptakéw migrujacych w okresie ich wiosennych

i jesiennych wedréwek, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkow stanowigcych przedmiot ochrony

w ww. obszarze Natura 2000.

Prace budowlane prowadzone w sasiedztwie siedlisk chronionych gatunkéw ornitofauny (hatas,

wibracje, zanieczyszczenie powietrza, obecno$¢ maszyn i ludzi) mogg skutkowaé ploszeniem

i niepokojeniem ptakéw, co w okresie aktywnosci moze by¢ przyczyng zmniejszenia lub catkowitego
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wykluczenia sukcesu lggowego. W celu wykluczenia negatywnego wplywu na chronione gatunki
stanowigce przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008 (a w szczegdlnosci
szczegolnie plochliwego orlika krzykliwego), prace budowlane nalezy realizowa¢ w okresie od 15
wrzesnia do 1 kwietnia i prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, ktéry bedzie podejmowat
odpowiednie dzialania minimalizujgce negatywny wplyw inwestycji na siedliska chronionych
gatunkéw. W orzeczeniu niniejszego postanowienia okreslono podstawowe obowiazki i zadania ww.
nadzoru, natomiast faktyczny zakres dziatania nadzoru przyrodniczego powinien by¢ kazdorazowo
dostosowany do aktualnych sytuacji i probleméw (trudnych do przewidzenia na obecnym etapie),
a wszelkie jego dzialania powinny mie¢ na uwadze w szczeg6inosci potrzebe ochrony elementow
srodowiska przyrodniczego. W przypadku rozbieznosci pomiedzy wskazaniami nadzoru
przyrodniczego a kierownictwem budowy, ostateczne rozwigzania powinny zosta¢ wypracowywane
przy udziale Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie i inwestora.

Dla kazdego przypadku, gdzie skutkiem prac zwigzanych z realizacjg zamierzenia begdzie podjecie
czynnosci objetych zakazami wzgledem gatunkoéw chronionych zwierzat, roslin oraz grzybow,
wynikajacych z art. 51 i art. 52 ustawy o ochronie przyrody, inwestor jest zobowigzany do uzyskania
zgody na wykonanie ww. czynno$ci podlegajacych zakazom na zasadach okreslonych w art. 56
ustawy o ochronie przyrody.

Po realizacji przedsigwziecia teren pomiedzy panelami bedzie stanowil powierzchnie biologicznie
czynne, stwarzajgc potencjalnie dogodne miejsca wystepowania gatunkéw fauny zwigzanych z
terenami lakowymi, w tym owadow i ptakow. W zwigzku z powyzszym, zdaniem tut. organu zachodzi
konieczno$¢ zastosowania srodkow wykluczajacych negatywny wplyw na srodowisko przyrodnicze.
Prowadzone na etapie eksploatacji koszenie i mycie powierzchni paneli, skutkujace koniecznos$cia
wykorzystania sprzgtu mechanicznego, stanowigcego potencjalne zagrozenie dla bytujacej
(w szczegolnoscei legowej) fauny nalezy wykonywaé poza sezonem lggowym ptakow oraz poza
okresem trwajacych na terenach sgsiednich gruntow ornych prac polowych.

Koszenie lgki po 15 lipca znacznie zwigkszy szanse na pomyslne wyprowadzenie legéw przez
gniazdujace na takach gatunki ptakow. Umozliwi réwniez zakwitni¢cie réznym gatunkom roslin, ktore
stanowig pokarm dla wielu owadéw np. dla cennych dla przyrody i gospodarki cztowieka zapylaczy.
Koszenie nalezy prowadzi¢ rozpoczynajac prace od srodkowej czgsci farmy i prowadzi¢ je pasowo
w kierunkach zewngtrznych czesci dzialek inwestycyjnych. Taka technika koszenia zmniejsza ryzyko
nieumyslnego zabicia pisklat, czy mlodych ssakéow. Zwierzeta majg mozliwos¢ ucieczki w kierunku
nieskoszonych fragmentdw roslinnosci i przemieszczenia si¢ w bezpieczne miejsce. Niezbednym jest
takze zastosowanie ogrodzenia terenu zapewniajgcego bezkolizyjng migracje drobnych gatunkéw
fauny w granice terenu farmy fotowoltaicznej (co najmniej 20 cm wolnej przestrzeni od poziomu
gruntu). W zwigzku z czym po realizacji przedsigwzigcia teren inwestycyjny bedzie modgt byc
wykorzystywany przez drobne zwierzgta. Pozostawienie najcenniejszych terendw nieogrodzonych
zapewni Korytarz ekologiczny dla wiekszych zwierzat.

Okreslone wymogi gwarantujace staly nadzér, kontrole nad poszczegélnymi etapami realizowanej
inwestycji oraz faktycznym oddzialywaniem na najistotniejsze elementy Srodowiska przyrodniczego
pozwalajg stwierdzi¢, iz w pelni wykorzystano mozliwe $rodki prawne pozwalajgce na skuteczng
ochrone wyzej ocenionych elementow srodowiska.

Farma fotowoltaiczna nie wptynie takze znaczaco negatywnie na istniejacy krajobraz.

Co prawda realizacja przedsiewziecia spowoduje przeksztalcenie znacznego fragmentu istniejacego
krajobrazu, jednak zastosowane elementy nie beda charakteryzowaly si¢ technologia szczegolnie
negatywnie postrzegang w krajobrazie. Zabudowa zostanie zblizona do terenéw aktualnie
przeksztalconych antropogenicznie. Z analizowanych dokumentacji wynika, ze w odlegtosci 300 m
farma fotowoltaiczna jest juz praktycznie dostrzegalna jedynie jako ciemna linia. Niemniej
kolorystyka realizowanych obiektow kubaturowych (budynki zaplecza, obudowy transformatordéw itp.)
powinna by¢ stonowana i nawigzywa¢ do naturalnego otoczenia (kolory neutralne, najlepiej odcienie
brazu, szarosci czy zieleni).
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W toku postepowania przeanalizowano takze mozliwo$¢é kumulacji oddzialywania wzgledem wplywu
na obszar Natura 2000 Ostoja Inska PLB320008. W bezposrednim sgsiedztwie analizowanego
przedsigwzigcia (po wschodniej stronie, na terenie dziatki nr 215/12 obreb Bréd) projektuje sie farme
fotowoltaiczng o mocy do 60 MW i powierzchni do 68 ha. Bliskie sgsiedztwo wskazuje, iz realizacja
obu przedsigwzie¢ bedzie skutkowaé zajeciem wigkszego obszaru stanowigcego grunty orne. Kolejne
farmy zlokalizowane sa w wigkszych odleglosciach. Nalezy zauwazyé, ze na etapie kazdego
postepowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, szczegélowej analizie
poddawane jest oddzialywanie wzgledem wystepujacych w granicy analizowanego terenu i jego
sgsiedztwa gatunkow, a realizacja przedsigwziecia jest mozliwa tylko w przypadku stwierdzenia braku
znaczgco negatywnego wptywu na siedliska przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000. Jednoczesnie
wzgledem stwierdzonych gatunkdéw analizowana jest takze dostepno$¢ innych gruntéw rolnych (w tym
ornych) w bezposrednim sgsiedztwie lokalizacji farmy. W wyniku przeprowadzonych analiz
stwierdzono brak znaczaco negatywnego wptywu na poszczeg6lne przedmioty ochrony obszaru i ich
siedliska. Wprowadzone ograniczenia i warunki realizacji obu przedsigwzig¢ oraz dostepnosé
odpowiednich siedlisk w rewirach stwierdzonych gatunkéw ptakow stanowigcych przedmioty ochrony
obszaru pozwolilo wykluczyé znaczgco negatywny wplyw na srodowisko przyrodnicze w ujeciu
skumulowanym.

Przedlozone na etapie przedmiotowego postgpowania administracyjnego informacje na temat
planowanego przedsiewziecia, a takze dane na temat uwarunkowan wystepujacych w miejscu
realizacji inwestycji oraz w jego sasiedztwie, pozwolily oszacowaé bezposrednie i posrednie skutki
oddziatywania przedmiotowej inwestycji na $rodowisko, a takze okresli¢ warunki umozliwiajace
jednoczesnie realizacj¢ inwestycji oraz zabezpieczenie poszczegdlnych komponentéw Srodowiska
przed wplywem ze strony inwestycji. Majac zatem powyzsze na uwadze, organ uzgadniajacy uznal, ze
przeprowadzenie ponownej oceny oddzialywania planowanej inwestycji na S$rodowisko przed
przystgpieniem do uzytkowania nie jest uzasadnione.

Bioragc pod wuwage, iz planowane przedsiewziecie nie bedzie powodowal przekroczenia
obowigzujacych norm i w znaczny sposob nie pogorszy istniejgcego stanu srodowiska, pod warunkiem
zachowania parametréw technicznych i technologicznych, dla ktérych przeprowadzono analize
w zalgczonym raporcie, oraz spelniajac warunki realizacji przedsiewzigcia okre§lone w niniejszej
decyzji, tut. Organ uwzgle¢dniajgc jednoczesnie uzyskane opinie i uzgodnienia orzekl jak w sentencji.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji strony postepowania administracyjnego maja prawo zlozy¢ odwotanie do
Samorzadowego Kolegium Odwolawczego Szczecinie za moim posrednictwem w terminie 14 dni od
jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

7 dniem dore¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci
zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne
cofniecie o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw postepowania, a konieczny do
wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygnigcie, na zgodny wniosek wszystkich
stron zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajgce w zakresie
niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace
takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarla w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ
odwolawczy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy,
a pozostale strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia im
zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ
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odwolawczy postepowania wyjasniajagcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

Dokonano zaplaty oplaty skarbowej w dniu 21 lipca 2020 roku w kwocie 222,00 zlote na konto 73
9375 1041 5500 0299 2000 0010 Urzgdu Miejskiego w Chociwlu.

Zataczniki: d{ AL é
1. Charakterystyka przedsigwzigcia /»,

Otrzymujg:
1. Strony postepowania- obwieszczeniem
2. EE BROD Sp. z 0.0., ul. Wislana 8/7, 000-317 Warszawa
za posrednictwem:
Rafat Odrobinski- pelnomocnik
ul.Grzybowska 39/1519, 00-855 Warszawa
3. Ala

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul.Czarnieckiego 34, 73-110 Stargard

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
ul.T.Firlika 20, 71-637 Szczecin

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Stargardzie
ul.Gdanska 4, 73-110 Stargard
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Zalacznik Nr 1 do decyzji
Z dnia 31 marca 2022 roku
pismo znak: OSR.6220.5.23.2020.JC

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 80 MW
wraz z infrastrukturg towarzyszaca, w tym montazu paneli fotowoltaicznych, konstrukcji
wsporczych, kontenerowych stacji transformatorowych (do 13 szt.), linii kablowych
elektroenergetycznych wraz z kablami sterowania i telekomunikacyjnymi oraz niezbednych
urzadzen elektroenergetycznych. Planowane przedsiewziecie zostanie zlokalizowane
w granicy dziatki nr 322/4 w obrgbie Brod, gmina Chociwel.

Calkowita powierzchnia dziatki inwestycyjnej wynosi 113,08 ha, z czego obszar
przeznaczony pod realizacj¢ inwestycji wynosi do 75 ha.

Areal planowanego przedsigwzigcia jest aktualnie uzytkowany rolniczo (grunty orne, Iaki).
W obrgbie dzialki inwestycyjnej zgodnie z ewidencja gruntéw i budynkéw wystepuja
w zdecydowanej wigkszosci grunty orne klas RIVa i b, RV, RVI, 1gki (LIV, LV), lasy (LsV),
wody (W), drogi (dr-RIVab, dr-RV). Projektowana zabudowa zostanie zlokalizowana
w szczegOlnosci w granicy gruntéw ornych. Analizowany obszar graniczy z terenami
wykorzystywanymi rolniczo oraz kompleksami lesnymi, a od pdinocnego zachodu
z zabudowg miegjscowosci Bréd. Dziatka inwestycyjna zlokalizowana jest w granicy terenu
nie posiadajacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Etap realizacji przedsiewzigcia polega¢ bedzie na posadowieniu w gruncie konstrukcji pod
panele fotowoltaiczne i pozostatych elementéw instalacji. Na etapie eksploatacji bedzie to
obiekt zasadniczo bezobstugowy.

Etap eksploatacji przedsigwziecia bedzie wigzat si¢ z niewielkg emisjg zanieczyszczen do
powietrza, ktéra bedzie zwigzana z wykorzystywaniem $rodkéw transportu podczas
prowadzonych prac konserwacyjnych na terenie inwestycyjnym. Niemniej jednak bedzie to
oddzialywanie o charakterze marginalnym. Biorac pod uwage niewielka emisje
zanieczyszczen do powietrza na etapie eksploatacji przedsiewziecia, nalezy stwierdzi¢, ze
planowana inwestycja nie bedzie miata réwniez znaczaco negatywnego wplywu na klimat. Co
wazniejsze eksploatacja inwestycji przyczyni si¢ do produkcji energii elektrycznej
z odnawialnego zrédla energii, co pozwoli na ograniczenie pozyskania energii pochodzacej
glownie ze spalania wegla, powodujacej emisj¢ gazoéw cieplarnianych prowadzacych do

postepujacych zmian klimatu.
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